Odebirani déti z péce rodicu
Nahradni rodinna péce, pestounska péce a osvojeni

Aktualni k 31. bfeznu 2025

_— Clanek 8 Umluvy

1. Kazdy ma pravo na respektovani svého soukromého
a rodinného zivota (...).

2. Statni organ nemuze do vykonu tohoto prava
zasahovat kromé pfipadu, kdy je to v souladu se
zakonem anezbytné v demokratické spolecnosti
v zajmu (...) ochrany zdravi nebo moralky nebo ochrany
prav a svobod jinych.

_—0Obecné zasady

=

Rozdéleni rodiny jako nejradikalnéjSi FeSeni za mimoradnych okolnosti

,70. (...) rozdéleni rodiny pfedstavuje velmi zavazny zasah; takové opatfeni se tedy musi opirat o dostate¢né zavazné
a padné argumenty motivované zajmem ditéte (...)."

Wallova a Walla proti Ceské republice

€. 23848/04, rozsudek ze dne 26. fijna 2006
s 25 ()

,207. Obecné plati, Zze nejlepsi zajem ditéte vyzaduje na jedné strané zachovani vazeb ditéte s jeho rodinou s vyjimkou
pfipadd, kdy se rodina ukaze jako obzvlast nevhodnd, nebot zpfetrhani téchto vazeb znamena vykorfenéni ditéte.
Z toho vyplyva, ze rodinné vazby mohou byt zpfetrhany pouze za zcela mimofadnych okolnosti a Ze je tfeba ucinit vSe
pro zachovani osobnich vztah( a pfipadné pro ,obnoveni‘ rodiny (...). Panuje vyznamna mezinarodni shoda na tom,
Ze dité nesmi byt oddéleno od svych rodi¢t proti jejich vili s vyjimkou pFipadu, kdy pfislusné organy v souladu s
platnymi pravnimi pfedpisy a postupy stanovi, Ze takové oddéleni je nezbytné v nejlepSim zajmu ditéte, pfiCemz takové
rozhodnuti podléha soudnimu pfezkumu (viz &l. 9 odst. 1 Umluvy OSN o pravech ditéte (...)). Kromé& toho jsou smluvni
staty povinny zavést praktické a u€inné procesni zaruky na ochranu nejlepsiho zajmu ditéte a zajistit jejich provadéni
(viz obecny komentar Vyboru OSN pro prava ditéte €. 14 (2013) o pravu ditéte na to, aby byl jeho nejlepsi zajem
povazovan za prvoradé hledisko (...)).*

Strand Lobben a ostatni proti Norsku

6. 37283/13, rozsudek velkého senatu ze dne 10. zafi 2019

s EE 1)
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Docasna povaha odebrani ditéte z péce rodi¢li a opétovné slouceni rodiny

»208. DalSi hlavni zasadou je, Ze rozhodnuti o svéfeni do péce by mélo byt povazovano za pfechodné opatfeni, které
je tfeba ukoncit, jakmile to okolnosti dovoli, a Ze veSkera opatfeni tykajici se pfechodné péce by méla byt v souladu
s kone¢nym cilem, kterym je opétovné slouceni biologickych rodic¢l a ditéte (...). VySe uvedena pozitivni povinnost
pfijmout opatfeni, ktera umozni slouceni rodiny, jakmile to bude rozumné proveditelné, za¢ne na pfislusné organy
doléhat od pocatku doby péce s postupné rostouci silou, vzdy v8ak s vyhradou jejiho vyvazeni s povinnosti zohlednit
nejlepsi zajem ditéte (...). U tohoto typu pfipadu je tfeba pfiméfenost opatfeni posuzovat podle rychlosti jeho provedeni,
nebot plynuti ¢asu miize mit nenapravitelné dasledky pro vztahy mezi ditétem a rodi¢em, s nimz nezije (...). Pokud
tedy organy nesou odpovédnost za stav, kdy dojde k rozpadu rodiny, protoze nesplnily svou vySe uvedenou povinnost,
nemohou rozhodnuti o povoleni osvojeni zalozit na neexistenci vazeb mezi rodi¢i a ditétem (...). Kromé& toho budou
vazby mezi rodinnymi pfislusniky a vyhlidky na jejich uspésné slou€eni oslabeny, pokud jim budou kladeny prekazky
vzajemného snadného a pravidelného kontaktu (...). Pokud v8ak od ptuvodniho prevzeti ditéte do vefejné péce uplynula
delSi doba, muze zajem ditéte na tom, aby se jeho fakticka rodinna situace znovu nezménila, prevazit nad zajmem
rodi€l na slouceni rodiny (...)."

Strand Lobben a ostatni proti Norsku

6. 37283/13, rozsudek velkého senatu ze dne 10. zari 2019
s 28 ()

»35. Zasadni principem je, Ze rodinné vazby ditéte by mély byt zachovany, kromé pfipadu, kdy rodina prokazala zvlastni
nekompetentnost, protoze preruseni téchto vazeb znamena ,odfiznuti ditéte od jeho kofendl’. Rodinné vazby mohou
byt pferuseny pouze ve velmi vyjimeénych pfipadech a vée musi byt u¢inéno pro zachovani osobnich vztah( a pfipadné

pro ,obnoveni rodiny".

Johansen proti Norsku
¢. 17383/90, rozsudek ze dne 7. srpna 1996

2= (0
,09. Je zasadni, aby rezim kontaktu uc¢inné podporoval cil sjednoceni rodiny, dokud — po peclivém zvazeni a také
s pfihlédnutim k pozitivni povinnosti organ(i pfijmout opatfeni k usnadnéni sjednoceni rodiny — nejsou organy
opravnény dojit k zavéru, ze konecny cil sjednoceni jiz neni slucitelny s nejlepSim zajmem ditéte. Soud zdlrazriuje, ze

sjednoceni rodiny obvykle nelze povaZovat za dostateéné podporované, pokud mezi jednotlivymi setkanimi existuji
intervaly v fadu tydnd nebo dokonce (...) az mésicu (...)."

K.O. a V.M. proti Norsku
€. 64808/16, rozsudek ze dne 19. listopadu 2019

,00. (...) v pfipadé umisténi ditéte do ustavni vychovy, ktera omezuje rodinny zZivot, maji organy pozitivni povinnost
pfijmout opatfeni k usnadnéni opétovného sjednoceni rodiny co nejdfive, jakmile to bude rozumné mozné. Navic
jakékoli opatfeni provadéjici takovou do€asnou péci by mélo byt v souladu s kone€nym cilem znovusjednoceni
biologickych rodic¢l a ditéte. Pozitivni povinnost pfijmout opatfeni k usnadnéni znovusjednoceni rodiny co nejdfive
zacne na pfislusné organy pusobit s postupné rostouci intenzitou od pocatku obdobi péce, vzdy v8ak s ohledem na
povinnost zvaZovat nejlepsi zajem ditéte. Vztahy mezi €leny rodiny a vyhlidky na jejich uspé&sné znovusjednoceni budou
nevyhnutelné oslabeny, pokud budou kladeny pfekazky jejich snadnému a pravidelnému kontaktu.

Pedersen a ostatni proti Norsku

¢. 39710/15, rozsudek ze dne 10. bfezna 2020
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,98. (...) pozitivni zavazky [se] neomezuji pouze na zajisténi toho, aby se mohly déti opétovné vratit ke svym rodi€um
nebo s nimi mit kontakt, ale zahrnuji také vSechny pfipravné kroky, které je k tomu tfeba uginit (...)."

A a ostatni proti Italii

6. 17791/22, rozsudek ze dne 7. zafi 2023

s ()
Dilivody pro odebrani ditéte z péce rodicl

»173. moznost umistit dité do prostfedi vhodnéjsiho pro jeho vychovu nemiize sama o sobé odlvodnovat jeho nasilné
odnéti biologickym rodi¢lim; takovy zasah do prava rodicl tésit se rodinnému zivotu se svym ditétem ve smyslu ¢lanku
8 Umluvy musi byt nadto je$té ,nezbytny‘ s ohledem na dal$i okolnosti (...)."

K.aT. proti Finsku

C. 25702/94, rozsudek velkého senatu ze dne 12. ¢ervence 2001
ks EE ()
Diskre¢ni pravomoc vnitrostatnich organii a procesni zaruky

»211. (...) Soud (...) uznava, Ze organy maiji pfi posuzovani nezbytnosti prevzeti ditéte do péce Siroky prostor
pro uvazeni (...). Tento prostor pro uvazeni vSak neni neomezeny. Soud napfiklad v nékterych pfipadech pfikladal
vahu tomu, zda se organy pred prevzetim ditéte do verejné péce nejprve pokusily pfijmout méné drasticka opatfeni,
napfiklad podplrna nebo preventivni opatfeni, a zda se tato opatfeni ukazala jako neluspésna (...). VeSkera dalSi
omezeni, napfiklad omezeni prava rodi¢i na styk s ditétem, a veskeré pravni zaruky, jejichz cilem je zajistit t€innou
ochranu prava rodi¢i a déti na respektovani jejich rodinného Zivota je tfeba podrobit pfisnéjsi kontrole. Takova dalSi
omezeni s sebou nesou nebezpeci, Ze rodinné vztahy mezi rodi¢i a malym ditétem budou fakticky zmareny (...)."

Strand Lobben a ostatni proti Norsku

C. 37283/13, rozsudek velkého senatu ze dne 10. zari 2019
= 25 ()
Kvalita rozhodovaciho procesu a zapojeni rodicu

,212.V ptipadech tykajicich se opatfeni vefejné péce Soud dale pfihlédne k rozhodovacimu procesu organ, aby zjistil,
zda byl veden tak, aby zajistil, Ze nazory a zajmy biologickych rodi¢d budou organiim sdéleny a fadné zohlednény a ze
budou moci v&as uplatnit opravné prostfedky, které maji k dispozici (...). Je tfeba ur€it, zda s ohledem na konkrétni
okolnosti pfipadu a zejména na zavaznou povahu rozhodnuti, ktera maiji byt pfijata, byli rodi¢e do rozhodovaciho
procesu zapojeni v mife dostatecné k tomu, aby jim byla poskytnuta potfebna ochrana jejich zajmu, a zda méli moznost
se k véci plné vyjadfit (...). Z vySe uvedenych Gvah vyplyva, Ze uplatnéni soudnich opravnych prostfedkl ze strany
biologickych rodi¢l s cilem dosahnout slouceni rodiny s jejich ditétem jim nemuUze byt samo o sobé vytykano. Kromé
toho v obdobnych pfipadech vzdy hrozi nebezpedi, ze jakékoli procesni prutahy fakticky povedou k vyfeSeni pripadu
pfedloZzeného soudu dfive, nez probéhne jednani. Stejné tak ucinné respektovani rodinného Zivota vyzaduje, aby
budouci vztahy mezi rodi€¢em a ditétem byly ur€ovany vyhradné ve svétle vSech relevantnich Uvah, a nikoliv pouhym
plynutim &asu (...)."

Strand Lobben a ostatni proti Norsku

¢. 37283/13, rozsudek velkého senatu ze dne 10. zafi 2019

= ZE 1)
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Participacni prava ditéte

,72. (...) ackoli &lanek 8 neobsahuje Zadné vyslovné procesni pozadavky, musi byt st&Zovatel zapojen do
rozhodovaciho procesu jako celku v dostateéné mife, aby mu byla poskytnuta nezbytna ochrana jeho zajmd, jak to
zaruCuje tento ¢&lanek (...). V pfipadé déti je vySe uvedeny princip realizovan prostfednictvim jejich prava byt
konzultovany a slySeny (...). Soud jiz rozhodl, Ze jak déti dospivaji a postupem ¢asu jsou schopny formulovat své vlastni
nazory napfiklad na kontakt se svymi rodici, mély by soudy nalezité zohlednit jejich nazory a pocity i jejich pravo na
respektovani jejich soukromého Zivota (...). TytéZ principy jsou zakotveny v &lanku 12 Umluvy o pravech ditéte (CRC)
a v dalSich relevantnich mezinarodnich dokumentech (...)."

N. Ts. a ostatni proti Gruzii

€. 71776/12, rozsudek ze dne 2. unora 2016

LA

i

,03. (...) Nazor samotnych déti na to, jak Casto chté&ji vidét svou matku [poté, co byly odebrany z jeji péce], byl zjistén
(...). Déti vyslovné uvedly, Zze se s matkou nechté&ji vidat vice nez dvakrat rocné a Ze se s ni nechtéji setkavat o samoté
ani u ni pfebyvat. Zejména T. a S., tehdy devét a sedm let, vyjadfovali vi¢i své matce velmi negativni reakce, pficemz
S. dokonce vykazoval jasné znamky strachu z matky. Podle Soudu toto nelze ignorovat ani banalizovat, zvlasté protoze

to odrazi negativni reakce, které déti projevovaly jiz od prvnich navstév své matky po jejich umisténi do ustavni
vychovy.*

Levin proti Svédsku
¢. 35141/06, rozsudek ze dne 15. brfezna 2012
- ]

,155. PrestozZe je (...) pfani stéZovatell [navazat s osvojenymi détmi kontakt a vytvofit novy rodinny vztah] legitimni,
nemuze podle Soudu pozivat absolutni ochrany poskytované ¢l. 8, nebot’ narazi na odmitani nezletilych, které nechtgji
byt adoptovany cizi rodinou. Soud vzdy zastaval nazor, Ze nejlepSimu zajmu ditéte je tfeba pfiznat zvlastni vyznam,
posuzuje-li se otazka opatfeni, ktera bylo mozné rozumné ocekavat od vnitrostatnich organu s cilem zajistit setkani
rodiCe s ditétem. V tomto ohledu dospél Soud zejména k zavéru, ze zajem ditéte mlze, v zavislosti na charakteru
a zavaznosti, pfevazit nad zajmem rodice (...)."

Pini a ostatni proti Rumunsku
¢. 78028/01, rozsudek ze dne 22. ¢ervna 2004
s 28 (D

Blize viz tematickou pfiru¢ku Pravo ditéte byt slySeno ve vnitrostatnim rizenim tykajicim se rodinnych véci
Uginné zastoupeni ditéte

,09. (...) Déti se obecné musi spoléhat na jiné osoby, aby uplatnily jejich naroky a hgjily jejich zajmy, a nemusi byt ve
véku Ci byt zplsobilé k tomu, aby skute¢né mohly udélit souhlas k podniknuti kroku jejich jménem. Je proto tfeba se
vyvarovat restriktivniho €i pfili§ technického pfistupu v této oblasti (...).

C proti Chorvatsku
€. 80117/17, rozsudek ze dne 8. fijna 2020

s ZR

,76. (...) Dle ¢lanku 10 [Evropské umluvy o vykonu prav déti] je povinnosti zastupce [ditéte] jednat vhodnym zplisobem
jménem ditéte, poskytovat mu informace a vysvétleni, zjiStovat jeho nazory a zprostfedkovat je soudnimu orgéanu (...).
Stejné tak Pokyny Vyboru ministrd Rady Evropy o justici vstficné k détem stanovi, Zze v pfipadech, kdy existuje stfet
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zajmu rodich a ditéte, by ditéti mél byt jmenovan kolizni opatrovnik nebo jiny nezavisly zastupce, ktery bude zastupovat
nazory a zajmy ditéte a informovat ho o pribéhu fizeni.*

N. Ts. a ostatni proti Gruzii

6. 71776/12, rozsudek ze dne 2. Unora 2016

,171. [Déti] nemaji plnou autonomii dospélych, avsak jsou subjekty prav (...). Tato omezena autonomie déti, ktera se
postupné rozsSifuje s tim, jak déti vyspivaji, se projevuje jejich pravem byt konzultovany a slySeny. Jak stanovi
glanek 12 Umluvy o pravech ditéte (...), dit&, které je schopno formulovat své vlastni nazory, ma pravo je vyjadfrit
a pravo na to, aby témto nazordm byla pfikladana nalezita vaha s ohledem na jeho vék a vyspélost, a zejména musi
mit moznost byt slySeno v jakémkoli soudnim nebo spravnim fizeni, které se ho tyka.*

M. a M. proti Chorvatsku
€. 10161/13, rozsudek ze dne 3. zafi 2015

»37. Déti by mély mit pravo na svého vlastniho pravniho zastupce a zastoupeni, svym vlastnim jménem, v fizenich,
v nichz nastal nebo by mohl nastat stfet zajma mezi ditétem a rodici nebo jinymi za¢astnénymi stranami.

[..]

39. Advokati zastupujici déti by méli byt proSkoleni a mit znalosti v oblasti prav déti a souvisejici problematiky, pribézné
absolvovat dukladna skoleni a byt schopni komunikovat s détmi na jejich arovni chapani.

[...]

42. V pfipadech, kdy maji rodice a déti protichGdné zajmy, by mél pfisluSny organ jmenovat bud procesniho
opatrovnika, nebo obdobného nezavislého zastupce, ktery bude zastupovat nazory a zajmy ditéte.

43. Mélo by byt zaru€eno odpovidajici zastoupeni a pravo dat se zastupovat nezavisle na rodi€ich, zejména v fizenich,
kdy jsou udajnymi pachateli rodi€e, ¢lenové rodiny nebo pecovatelé.

[...]

48. Détem by meély byt poskytnuty vSechny potfebné informace o tom, jak u¢inné vyuzit prava byt vyslySeny. Mélo by
jim v8ak byt vysvétleno, zZe jejich pravo byt vyslySeny a pravo na to, aby k jejich nazoriim bylo pfihlédnuto, nemusi byt
pro kone¢né rozhodnuti ur€ujici.

[..]

75. Advokat ditéte, jeho procesni opatrovnik nebo zdkonny zastupce by méli s ditétem komunikovat a vysvétlit mu dané
rozhodnuti nebo rozsudek jazykem pfizplisobenym schopnosti ditéte chapat situaci a méli by poskytnout potfebné
informace o mozZnych opatfenich, ktera by mohla byt pfijata, jako jsou mechanismy pro podani odvolani nebo nezavislé
podavani stiznosti.”

Pokyny Vyboru ministri Rady Evropy o justici vstficné k détem

ze dne 17. listopadu 2010
b 22
Zbaveni rodi¢ovské odpovédnosti/osvojeni

,209. Pokud jde o nahrazeni péstounské péce rozsahlejSim opatfenim, jakym je zbaveni rodi€ovské odpovédnosti
a povoleni osvojeni, v jehoz disledku se pravni vazby stézovatell s ditétem definitivné zpretrhaji, je tfeba zopakovat,
Ze ,takova opatfeni by méla byt uplathovana pouze za mimofadnych okolnosti a Ize je od{vodnit pouze tehdy, pokud
by byla motivovana naléhavym pozadavkem nejlepSiho zajmu ditéte’ (...). Z povahy osvojeni vyplyva, ze neexistuji
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Zadné realné vyhlidky na obnoveni souZiti nebo slouceni rodiny a Ze je naopak v nejlepSim zajmu ditéte, aby bylo trvale

umisténo do nové rodiny (...)."
Strand Lobben a ostatni proti Norsku

6. 37283/13, rozsudek velkého senatu ze dne 10. zari 2019

= ZE 1)

,41. ustanoveni ¢&lanku 8 Umluvy nezaruduje pravo zaloZit rodinu, ani pravo osvojit dit& (...) osvojeni znamena

,poskytnout ditéti rodinu, nikoli rodiné dité* (...).“
E.B. proti Francii
€. 43546/02, rozsudek velkého senétu ze dne 22. ledna 2008

—Z dalSijudikatury
Dlivody odebrani ditéte z péce rodicii

Socialni a ekonomické diivody
Havelka a ostatni proti Ceské republice

¢. 23499/06, rozsudek ze dne 21. éervna 2007

Soud shledal, Ze svéfeni déti prvniho stéZovatele do ustavni vychovy porusilo

,00. (...) nedostateCna spoluprace neni

pravo stéZovatell na respektovani rodinného Zivota podle &lanku 8 Umluvy. naprosto rozhoduijici skutednosti, jelikoz
Vnitrostatni soudy se opiraly o dukazy predlozené opatrovnikem, aniz by nezbavuje pfisluné organy povinnosti
dostate€né zohlednily dalS8i moznosti, jako umisténi déti do zafizeni pro | uplatnit prostiedky, které by umoznily

okamzitou pomoc nebo $ir$i rodiny. Soudy také nezvazily nazory déti a | zachovanirodinného vztahu (...).
prvniho stézovatele. Soud konstatoval, Ze rozhodnuti o svéfeni déti do ustavni

“

vychovy nebylo nezbytné v demokratické spole€nosti a nebylo opfeno o dostatecné duvody.

s ()

Wallové a Walla proti Ceské republice
C. 23848/04, rozsudek ze dne 26. Fijna 2006

Soud shledal, ze odnéti déti z péCe stézovatell porusilo pravo
na respektovani rodinného Zivota podle &lanku 8 Umluvy. Ustavni
vychova byla nafizena vyhradné kvuli materialnim potizim
a nevyhovujicimu  bydleni, pfi€emz vychovné schopnosti
stézovatelll nebyly zpochybnény. Na rozdil od jinych pfipadu
feSenych Soudem, déti nebyly vystaveny nasili, Spatnému
zachazeni ani pohlavnimu zneuzivani, a nebyly zjistény zadné
nedostatky v citovém zazemi ¢&i psychické stabilité rodi¢d. Soud

»74. (...) tlohou organl socialné-pravni ochrany je
pravé pomoc osobam v nesnazich, které nemaji
nezbytné znalosti o systému, vést jejich kroky
a poskytnout jim radu mimo jiné o rliznych druzich
socialnich davek, o moznostech ziskani socialniho
bytu a o ostatnich prostfedcich k pfekonani jejich
obtizi (...)."

pfipadech. V této situaci mély vnitrostatni organy mély navrhnout méné radikalni fedeni nez Gplné rozdéleni rodiny,
napfiklad poskytnuti socialni pomoci a poradenstvi. Organy socialné-pravni ochrany nevyvinuly dostate&né usili

k pfekonani obtizi stéZovatelll a k co nejrychlejSimu slouceni rodiny.

W 52 ()
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Saviny proti Ukrajiné

€. 39948/06, rozsudek ze dne 18. prosince 2008

Opateni spocivajici v odebrani a umisténi sedmi déti do rliznych ustavnich zafizeni z dlivodu nedostateéné péce
nevidomych rodicu, kterym organy vytykaly nezodpovédnost a neschopnost zajistit détem vhodné Zivotni podminky,
bylo podle Soudu nepfiméfené. Soud kritizoval, Ze organy dostateéné nezkoumaly, do jaké miry byly nedostatky v péci
(v€etné Spatnych hygienickych podminek, absence teplé vody a vytapéni) zplsobeny nenapravitelnou neschopnosti
rodi¢ll, a do jaké miry pouze jejich finanénimi téZkostmi, které mohly byt FeSeny cilenou pomoci. K poruseni ¢lanku
8 Umluvy proto doslo.

Domaci nasili
Dewinne proti Belgii
¢. 56024/00, rozhodnuti ze dne 10. bfezna 2005

Opatfeni spocivajici v odebrani déti z divodu nasili ze strany otce, jejich umisténi v ramci rodiny a nasledném
premisténi do ustavni vychovy, jelikoz péce v ramci rodiny byla nedostate¢na, byla podle Soudu nezbytna a pfiméfena
k ochrané zajmu déti. Stiznost proto Soud jako zjevné neopodstatnénou odmitl.

Systematické uplatiiovani télesnych trestii v ramci naboZenskeé sekty
Tlapak a ostatni proti Némecku
C. 11308/16 a 11344/16, rozsudek ze dne 22. bifezna 2018

Opatfeni spocivajici v odebrani déti z péce rodicu, ktefi byli leny nabozenské komunity praktikujici pravidelné télesné
tresty, a omezeni rodi¢ovské odpovédnosti, bylo podle Soudu pfiméFfené. Déti byly trestany rakoskou, a to i denné,
a "zklidriovany" drzenim koncetin a tlaéenim hlavy dold, dokud neztratily silu k odporu. Soud zddraznil, Ze zasah byl
oddvodnén vysokym, konkrétnim rizikem systematického télesného trestani, které by poruSovalo pravo déti na vychovu
bez nasili. K poruseni ¢lanku 8 Umluvy proto nedoslo.

Blize viz tematickou priru¢ku Neprijatelnost télesného trestani déti

Pohlavni zneuzivani
Covezzi a Morselli proti Italii
¢. 52764/99, rozsudek ze dne 9. kvétna 2003

CtyFi nejstar§i déti st&Zovateltl byly opakované& pohlavné zneuzivany &leny rodiny, zejména otcem a bratrem
stézovatelky. Po zjisténi této skute€nosti vnitrostatni organy okamzité odebraly déti z péCe stézovatell, aby zajistily
jejich bezpeéi. Soud shledal porugeni &lanku 8 Umluvy, protoZe stéZovatelé nebyli dostateéné zapojeni do fizeni o jejich
rodiCovskych povinnostech. Samotné odebrani déti a procesu jejich odebrani z péce stézovatell podle Soudu v rozporu
s ¢lankem 8 Umluvy nebyi.
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Drogova zavislost rodict
Y. l. proti Rusku
6. 68868/14, rozsudek ze dne 25. tinora 2020

Automatické zbaveni rodicovské odpovédnosti stézovatelky v dusledku jeji drogové zavislosti bez zohlednéni jeji
individualni situace a bez posouzeni vhodnosti mirnéjSich opatfeni, které by mohly Iépe sledovat nejlepsi zajem déti,
predstavovalo nepfiméfeny zasah do jejiho prava na respektovani rodinného Zivota chranéného &lankem 8 Umluvy.

K. O.aV. M. proti Norsku
€. 64808/16, rozsudek ze dne 19. listopadu 2019

Odebrani dcery z péce stéZovatell bylo podle Soudu peclivé odlvodnéno jejich omezenou moznosti o ni pe€ovat
s ohledem na jejich drogovou zavislost, psychicky stav, pachani trestné ¢innosti a domaciho nasili. Soud mél nicméné
za to, Zze omezeni styku stéZovatelt s dcerou na jednu hodinu &tyfikrat roéné nesledovalo zajem na slouceni rodiny
a nebylo odGivodnéno zvlastnimi okolnostmi, které by ohrozovaly nejlep$i zajem ditéte, a proto shledal poruseni prava
na respektovani rodinného Zivota stéZovateld chranéného &lankem 8 Umluvy.

b

Aune proti Norsku

¢. 52502/07, rozsudek ze dne 28. fijna 2010

Odebrani ditéte stézovatelce, poté co bylo v péti mésicich pfevezeno ve vazném stavu do nemocnice, jeho umisténi
do péstounské rodiny a nasledné schvaleni osvojeni bez jejiho souhlasu, pfedstavovalo podle Soudu pfiméfeny zasah
do prava stéZovatelky na respektovani jejiho rodinného Zivota podle &lanku 8 Umluvy. Dité v pé&stounské rodiné dobre
prospivalo. V nasledujicich letech po odebrani méla stézovatelka nadale problémy s drogami, s ditétem meéla
nepravidelny kontakt a nebyla schopna mu poskytnout dostate€nou péci. Soud shledal, Ze vnitrostatni organy
postupovaly peclivé a osvojeni bylo v nejlepSim zajmu ditéte.

Psychicky stav rodi¢ii nebo jejich nedostatecné citové, vychovné a pedagogické schopnosti
Bertrand proti Francii
¢. 57376/00, rozhodnuti ze dne 19. tnora 2002

Odebrani dcery stézovatelim, ktera v dusledku psychickych problémd svych handicapovanych rodi€t vykazovala
znaky psychomotorické retardace, pfedstavovalo podle Soudu pfiméfeny zasah do prava stézovatell na respektovani
rodinného Zivota podle &lanku 8 Umluvy. Vnitrostatni organy shledaly, Ze stéZovatelé nemohou své dcefi nabidnout
plnohodnotny Zivot, a Ze v disledku odebrani se jejich dcefi dafi Iépe. Vnitrostatni organy navic nadale toto rozhodnuti
pfezkoumavaji a usiluji o umoznéni slou€eni rodiny. Soud proto shledal, Ze organy postupovaly peclivé a v nejlepSim
zajmu ditéte, a stiZznost jako nepfijatelnou odmitl.

Couillard Maugery proti Francii
¢. 64796/01, rozsudek ze dne 1. éervence 2004

StéZovatelka namitala poruseni ¢lanku 8 Umluvy, poté co jeji syn a dcera byli odebrani z jeji péée. Vnitrostatni organy
pfi pravidelném pfezkumu situace a psychiatrickém posouzeni déti shledaly nutnost odstupu matky od déti kvdli jejim
patologickym tendencim a jejich negativnim vlivu na déti. Soud shledal, Ze vnitrostatni organy postupovaly peclivé
a v nejlepsim zajmu déti, a Zze k poruseni &lanku 8 Umluvy tedy nedoslo.
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Rampogna a Murgia proti Italii

€. 40753/98, rozhodnuti ze dne 11. kvétna 1999

Stézovatelka méla jiz pfed narozenim dcery diagnostikovanou schizofrenni psychézu. Psychiatrické oddéleni,
na kterém byla stéZovatelka nékolikrat hospitalizovana pro Uzkostné a disociativni poruchy, vypracovalo zpravu, podle
které stézovatelka nema psychickou strukturu pro vychovu ditéte. Kvuli dusevnimu stavu stézovatelky, chybé&jicimu
pfijmu a odpovidajicimu bydleni stéZovatel(i byla jejich dcera hned po narozeni umisténa do péstounské péce.
Stézovatelka namitala porueni &lanku 8 Umluvy vnitrostatnimi organy. Vnitrostatni organy peclivé zkoumaly podminky
Zivota stéZovatell, zdravotni stav stéZovatelky, a dostupnost vhodného bydleni. Soud shledal, Ze organy postupovaly
peclivé a v nejlepSim zajmu ditéte, pficemz zohlednily zpravy psychiatrického oddéleni a dalSi relevantni faktory. Soud
proto stiznost jako nepfijatelnou odmitl.

(]
M. G. a M. T. A. proti Italii
¢. 17421/02, rozhodnuti ze dne 28. ¢ervna 2005

Stézovatelka namitala poruseni &lanku 8 Umluvy poté, co ji byly déti odebrany a umistény do péstounské péée. Socialni
sluzba zjistila nedostatek citovych, vychovnych a pedagogickych schopnosti rodi¢ll a podezieni na sexualni zneuzivani
déti ¢lenem rodiny. Podle Soudu vnitrostatni organy peclivé usilovaly o nastoleni spravedlivé rovnovahy mezi pravy
stéZovatelll a pravy nezletilych a stiznost jako nepfijatelnou odmitl.

il
Kocherov a Sergeyeva proti Rusku
¢. 16899/13, rozsudek ze dne 29. bfezna 2016

Omezeni rodiCovské odpovédnosti st€zovatele trpiciho lehkym mentalnim postizenim bylo podle Soudu nepfiméfené
a nedostate&né odtvodnéné. K poruseni élanku 8 Umluvy proto doslo.

s ZIE
Kutzner proti Némecku
¢. 46544/99, rozsudek ze dne 26. unora 2002

Stézovatelé byli zbaveni rodiCovské odpovédnosti a jejich dcery 77. (...) d&ti [nebyly] pouze odlouteny od své
byly umistény do péstounskeé péce z divodu jejich nedostatecné | povodni  rodiny, ale byly také  umistény
intelektualni kapacity. Soud shledal, Ze vnitrostatni organy | do oddélenych, neidentifikovanych péstounskych
dostateCné nezvazily jina alternativni opatfeni ani nezajistily | rodin a veskery kontakt s rodici byl béhem prvnich
pottebnou podporu rodiny, coz vedlo k poruseni ¢lanku 8 Umluvy. | Sesti mésich prerusen. Kromé toho nebyly déti
Déti byly navic umistény do oddélenych péstounskych rodin, coz | Vv Zadné fazifizeni vyslechnuty soudci (...)."

vedlo k pferu$eni jejich vzajemného kontaktu. PfestoZe rozdéleni

sourozencll samo o sobé nebylo v rozporu s ¢lankem 8, Soud kritizoval, Zze v prvnich Sesti mésicich nebyl mezi rodici
a détmi umoznén Zadny kontakt a nasledné byl omezen pouze na jednu hodinu mési¢né, coZz mohlo vést k jejich
odcizeni.

Zranitelnost ditéte se specialnimi potFebami
Strand Lobben a ostatni proti Norsku
€. 37283/13, rozsudek velkého senatu ze dne 10. zari 2019

V fizeni o zbaveni matky rodi€ovské odpovédnosti a svoleni k osvojeni ditéte pé&stouny doslo podle velkého senatu
Soudu k porudeni prava ditéte a jeho matky na respektovani rodinného Zivota ve smyslu &lanku 8 Umluvy. Rozhodnuti
odlvodnéna zejména neschopnosti matky se o zranitelné dité se specialnimi potfebami fadné postarat byla zalozena
na omezeném mnozstvi diikaz(, jelikoZ kontakty matky s ditétem po odebrani byly ojedinélé, nebyl pofizen aktualni
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znalecky posudek a zranitelnost ditéte nebyla dostateéné odlvodnéna. Vnitrostatni organy nenastolily spravedlivou
rovnovahu mezi zajmy ditéte a matky a nevzaly dostatecné v potaz vyvoj rodinné situace matky, ktera se v mezidobi
vdala a porodila dalsi dité.

s 25 ()
R. M. proti LotySsku

€. 53487/13, rozsudek ze dne 9. prosince 2021

Rodi¢ovska odpovédnost stézovatelky byla doc¢asné pozastavena kvUli nevhodné vychové jejiho syna, ktery projevoval
agresivni chovani. Omezeni prava na styk se zranitelnym ditétem, které trpélo poruchou pfizplisobeni se smiSenou
poruchou emoci a chovani, bylo zalozeno na relevantnich a dostateénych davodech, zejména na diagnéze ditéte
a neochoté stézovatelky spolupracovat s pfisluSnymi organy. Omezeni bylo pfijato ve vnitrostatnim fizeni, kterého se
stéZovatelka mohla uc¢astnit v plném rozsahu ve vSech fazich, véetné opakovaného soudniho pfezkumu.

Nezajisténi povinné Skolni dochazky
Wunderlich proti Némecku
¢. 18925/15, rozsudek ze dne 10. ledna 2019

Rozhodnuti o ¢aste¢ném odnéti rodi¢ovské odpovédnosti a odebrani déti z péce stéZovatel na dobu tfi tydna poté, co
stézovatelé trvale odmitali posilat své déti do Skoly a vzdélavali je doma v rozporu s némeckym pravnim Fadem,
nepredstavovalo porugeni élanku 8 Umluvy.

b

Sourozenecké skupiny

M. L. proti Norsku
¢. 43701/14, rozsudek ze dne 7. zari 2017
Rozhodnutim o umisténi ditéte stéZovatelky do péstounské péce jinych osob nez rodinnych pfislusniku, ktefi méli v pédi
0 11 let starsi dité stézovatelky, nedoSlo k poruseni jejiho prava na respektovani rodinného zivota ve smyslu ¢lanku
8 Umluvy. Vnitrostatni organy se soustfedily na budouci vyvoj mlad$iho ditéte hned po jeho porodu a dospély k zavéru,
Ze bude lépe prospivat v péstounské pécdi, jelikoz ma, jakozto vyrazné mladsi dité rozdilné potfeby ve vychové a v péci
rodinnych pfislusnik( by pfiSlo do styku se stézovatelkou.

b ZE
Levin proti Svédsku
€. 35141/06, rozsudek ze dne 15. bfezna 2012
Po odebrani tfi déti z péCe stézovatelky byly tyto umistény do tfi rGznych rodin vzdalenych 50 km od mista jejich
puvodniho bydlisté, které mély kapacitu poskytnout détem potfebnou péci a podporu. Prestoze doslo k jejich rozdéleni,
vhitrostatni organy zajistily, aby se sourozenci pravidelné setkavali — jednou mésiéné —, ¢imzZ byla udrZzovana jejich
vzajemna vazba. Soud pfihlédl k tomu, Ze se vnitrostatni organy snaZzily udrzet kontakt mezi st€Zovatelkou a jejimi
détmi, stejné jako mezi détmi a jejich otcem a mezi sourozenci navzajem. Omezeni kontaktu bylo nezbytné k ochrané
zdravi a vyvoje déti, které trpély negativnimi fyzickymi a psychickymi reakcemi na setkani s matkou. K poruseni ¢lanku
8 Umluvy proto nedo$lo.
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Haase proti Némecku
€. 11057/02, rozsudek ze dne 8. dubna 2004

Rozhodnuti o odebrani dvanéacti déti, véetné novorozence, z péde | -84.(...) vzajemné uzivani spolecnosti rodice a
stéovatell a jejich rozdéleni do riiznych nahradnich zafizeni nebyla | ditéte predstavuje zakladni prvek rodinného
dostate¢né odlvodnéna, neodpovidala naléhavosti situace a byla tak
nepfiméfenym zasahem do prava stézovatell na ochranu rodinného
Zivota (€lanek 8 Umluvy). StéZovatelé navic nebyli soudasti

rozhodovaciho procesu.
s ZE 1)
Kutzner proti Némecku
C. 46544/99, rozsudek ze dne 26. tnora 2002

11

Zivota a Ze vnitrostatni opatfeni, ktera takové
uzivani brani, predstavuji zasah do prava
chranéného &lankem 8 Umluvy. TotéZ plati pro
vztah mezi sourozenci (...)."

Stézovatelé byli zbaveni rodicovské odpovédnosti a jejich dcery byly umistény do péstounské péce z dlvodu jejich
nedostatecné intelektualni kapacity. Soud shledal, Ze vnitrostatni organy dostateéné nezvazily jina alternativni opatreni
ani nezajistily potfebnou podporu rodiny, coz vedlo k porudeni &lanku 8 Umluvy. Déti byly navic umistény do oddélenych
péstounskych rodin, coz vedlo k pferuseni jejich vzajemného kontaktu. Pfestoze rozdéleni sourozencll samo o sobé
nebylo v rozporu s ¢lankem 8, Soud kritizoval, ze v prvnich Sesti mésicich nebyl mezi rodi¢i a détmi umoznén zadny
kontakt a nasledné byl omezen pouze na jednu hodinu mési¢né, coz mohlo vést k jejich odcizeni.

2= ()
Péestounska pécCe

PokraCovani péstounské péce
E. M. a ostatni proti Norsku
€. 53471/17, rozsudek ze dne 20. ledna 2022

V fizeni o pokraCovani péstounské péce, zbaveni rodiCovské
odpovédnosti a zdkazu styku matky s détmi nedoslo
k poruSeni jejiho prava na respektovani rodinného Zivota ve
smyslu &lanku 8 Umluvy. Vnitrostatni organy sva rozhodnuti
presvédcivé oduvodnily, kdyz vzaly v potaz okolnosti odebrani
déti z péce rodicu, které byly zalozeny zejména na

»99. (...) Nicméné Soud bere zvlasté na védomi nazory
samotnych déti a miru a povahu jejich negativnich reakci
na kontakt s prvni stézovatelkou nebo na samotné zminky
o této otazce (...) [a n]a zakladé uvedenych skute¢nosti
(...) neshledava v konkrétnich okolnostech tohoto pfipadu
zadny podklad pro zavér, ze Okresni soud nedostatecné
odavodnil své rozhodnuti zamitnout prvni stéZovatelce
pravo na kontakt s détmi (...)."

prokazaném zavazném zanedbavani péce o déti obéma rodici a na podezieni z pohlavniho zneuzivani. Soud vyzdvihl,

Ze matka déti neochranila pfed zneuzivanim.
s =5
L7 N

Omezeni styku rodi¢t s ditétem v péstounské péci
A. L. a ostatni proti Norsku

¢. 45889/18, rozsudek ze dne 20. ledna 2022

Nafizeni péstounské péce u ditéte odebraného z péce biologické rodiny dva mésice po jeho narozeni bylo podle Soudu
dostate¢né odivodnéné. Soud mél nicméné za to, Ze vnitrostatni soudy rozhodly, zZe dité by mélo dlouhodobé vyrustat
v péstounské péci, bez zvazovani alternativ a za vyrazného omezeni styku rodi¢u s ditétem na jednu hodinu tfikrat
ro¢né. Pfisné omezeni styku bylo v rozporu s cilem slouceni rodiny, a dosSlo tak k poruseni prava rodi¢u a ditéte

na respektovani rodinného Zivota podle &lanku 8 Umluvy.
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Jansen proti Norsku
C. 2822/16, rozsudek ze dne 6. zafi 2018

Odeprenim styku matce s ditétem umisténym do péstounské péce z duvodu rizika unosu ditéte doslo k poruseni prava
matky na respektovani rodinného Zivota podle &lanku 8 Umluvy. Zasah byl v souladu se zakonem a sledoval legitimni
cil ochrany prav a zdravi ditéte. Riziko unosu bylo realné, zejména ze strany otce stéZovatelky, a mohlo mit Skodlivé
nasledky pro vyvoj ditéte. Nicméné vnitrostatni soudy dostateCné nezohlednily mozné negativni dlouhodobé nasledky
pro dité zplusobené ztratou kontaktu s matkou a pozitivni povinnosti statu pfijmout opatfeni umozriujici slouceni rodiny,
jakmile to okolnosti dovoli.

L e
Blize viz tematickou pfiruéku Prava ditéte: Pravo na styk

Navraceni ditéte do péce biologickeé rodiny

V. D. a ostatni proti Rusku

€. 72931/10, rozsudek ze dne 9. dubna 2019 ,91. (...) vztah mezi péstounskou rodinou
a ditétem v péstounské péci, pokud spolu zili

Automatické vylouceni byvalé péstounky a dalSich déti v péstounské mnoho mésict, Ize podadit pod pojem

peci ze Zivota ditéte, které u péstounky zilo témér devét let, rodinného Zivota i pres chybjici biologické
predstavuje porudeni ¢lanku 8 Umluvy. Soud naopak shledal, Ze pro vazby. Soud zohlednil skutecnost, Ze mezi
vyhovéni zadosti biologickych rodi€i pro navraceni ditéte do jejich | pestounskou rodinou a ditdtem se vytvofilo silné
péde existovaly relevantni a dostateéné divody a &lanek 8 Umluvy | citové pouto, obdobné vztahu rodice a ditéte,
porusen nebyl. pficemz péstounska rodina se ve vsech
ohledech chovala jako vlastni rodina ditéte

= SIE ()"

Antkowiak proti Polsku
6. 27025/17, rozsudek ze dne 22. kvétna 2018

Navracenim ditéte do jeho biologické rodiny poté, co od narozeni po dobu cca 6 let Zilo se stézovateli, nedoSlo
k porueni prava stézovatel(l na respektovani rodinného Zivota chranéného &lankem 8 Umluvy. Nejlepsi zajem ditéte
byl hlavnim hlediskem v rozhodnutich vnitrostatnich soudu. Krajsky soud peclivé analyzoval situaci a dospél k zavéru,
Ze navraceni ditéte k biologickym rodi€um bylo jedinym zpusobem, jak dlouhodobé upravit jeho situaci a vyhnout se
emocionalnim komplikacim v budoucnosti. Soud uznal, Ze vnitrostatni organy pfijaly opatfeni sméfujici k usnadnéni
sjednoceni rodiny a Ze rozhodnuti byla zaloZena na relevantnich a dostatecnych ddvodech.

= EE 1)

Zakaz styku byvalych péstounti s ditétem
Jirova a ostatni proti Ceské republice
€. 66015/17, rozsudek ze dne 13. dubna 2023

Rozhodnuti vnitrostatnich soud(i o zakazu styku mezi p&stouny a ditétem nepredstavovalo porugeni &lanku 8 Umluvy,
nebot odpovidalo nejlepSimu zajmu ditéte, bylo pfijato v mezich jejich prostoru pro uvazeni a zakladalo se
na relevantnich davodech, kdyz bylo dostate¢né presvédciveé osvédceno, Ze styk péstounl s ditétem nepfiznivé pusobil
na jeho vyvoj a psychiku.

b 2
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Blize viz tematickou pfiruéku Prava ditéte: Pravo na styk

Péstounska péce a kulturni rozdily
Kilic proti Rakousku
€. 27700/15, rozsudek ze dne 12. ledna 2023

Nenavracenim déti do péce stéZovatell, tureckych obc¢an(, které jim byly odebrany z divodu zanedbavani péce
a umistény do péstounskych rodin, které nemluvily turecky ani nevyznavaly muslimskou viru, nedoslo za okolnosti
daného pFipadu k poruseni &lanku 8 Umluvy samostatné ani ve spojeni s ¢lankem 9.

=

Délka a priibéh Fizeni o svéreni déti do péstounské péce a stanoveni styku
Q a R proti Slovinsku
€. 19938/20, rozsudek ze dne 8. tinora 2022

Soud shledal...Nepfiméfena délka fizeni o svéfeni déti do péstounské péce babicky, poté co byla jejich matka
zavrazdéna (8l. 6 odst. 1 Umluvy). Neporuseni &lanku 8 Umluvy v fizeni o styku prarodict s détmi, ve kterém namitali
absenci vyslechu déti soudem, absenci vyslechu znalce a absenci ureni zvlastniho opatrovnika pro zastupovani déti.

>

Ustavni vychova

K.aT. proti Finsku
€. 25702/94, rozsudek velkého senatu ze dne 12. Fijna 2001

Umisténi novorozené J. do neodkladné péce bez predchoziho kontaktu nebo konzultace s rodii bylo nepfiméfené
a predstavovalo poruseni ¢lanku 8 Umluvy. Naopak umisténi M. do neodkladné péce bylo povazovano za nezbytné
a pfiméfené, coz nevedlo k poruSeni Clanku 8. Nasledné rozhodnuti ve véci samé ohledné umisténi obou déti
do ustavni vychovy bylo podle Soudu opravnéné, a tedy v souladu s ¢lankem 8, stejné jako aktualni omezeni styku
stéZovateld s détmi. Stat viak ¢lanek 8 Umluvy porusil tim, Ze vnitrostatni organy nepfijaly dostate&né kroky ke slougeni
rodiny.

Prodlouzeni umisténi déti do ZDVOP na zakladé obecného predbézného opatfeni (pravni tprava Géinna
do 31.12.2021)

Hybkovi proti Ceské republice
€. 30879/17, rozsudek ze dne 13. fijna 2022

Nedoslo k poruseni prava stéZovateld na respektovani rodinného Zivota chranéného &lankem 8 Umluvy, kdyz
prodlouZeni umisténi druhého a tfetiho stéZovatele do zafizeni pro déti vyZadujici okamZitou pomoc na zakladé
obecného pfedbé&Zného opatfeni podle ob&anského soudniho Ffadu bylo v souladu se zakonem. Sou€asné shledal, Ze
rozhodnuti o jejich odlou¢eni od matky, prvni stéZzovatelky, ktera jim pro svou zavislost na alkoholu nebyla schopna
zajistit Fadnou péci, nebyla svévolna nebo zjevné nepfiméfena.

s (1)
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Prodlouzeni ustavni vychovy
Achim proti Rumunsku
€. 45959/11, rozsudek ze dne 24. fijna 2017

Soud shledal, Ze umisténi sedmi déti stéZovatell do Ustavni vychovy a prodlouzeni tohoto opatfeni i pfes zlepSeni
jejich situace neporusilo pravo stéZovatelt na respektovani soukromého a rodinného Zivota podle &lanku 8 Umluvy.
Vnitrostatni organy zhodnotily situaci rodiny, poskytly doporuéeni a sledovaly plnéni rodi€ovskych povinnosti. Soud
zdUraznil, Ze materialni nouze sama o sob& nemuze ospravedinit umisténi do Ustavni vychovy, ale v tomto pfipadé byly
zpochybnény vychovné schopnosti rodi€i a bezpecnost déti. Organy socialni péce pfijaly opatfeni k navratu déti do
rodiny, ale nedostatek spoluprace rodi¢u to ztizil.

s EE 1)

Styk rodicti s ditétem v tistavni vychové
T. proti Ceské republice
¢. 19315/11, rozsudek ze dne 17. ¢ervence 2014

Umisténi ditéte do zafizeni pro déti vyzadujici okamzitou pomoc neporusilo ¢lanek 8 Umluvy. Dité bylo umisténo do
ustavni vychovy kvuli vaznym pochybnostem o schopnosti otce se o néj postarat a slabému poutu mezi nimi. Soudy
opakované posuzovaly situaci a zohlednily psychologické a psychiatrické posudky. Clanek 8 Umluvy v$ak byl porusen
po umisténi dcery do zafizeni, pokud jde o kontakt otce s dcerou. Pfestoze otec mél pravo na styk, nebyla pfijata zadna
opatfeni k usnadnéni téchto navstév. Nedostate¢na kontrola nad Ustavnim zafizenim a zdrahavost soudu vydat
konec¢né rozhodnuti o pravu na styk pfispély ke ztraté moznosti slouceni rodiny.

= (1)

Blize viz tematickou pfiru¢ku Prava ditéte: Pravo na styk
Zbaveni rodi¢ovskeé odpoveédnosti

Y.l. proti Rusku
¢. 68868/14, rozsudek ze dne 25. unora 2020

Automatické zbaveni rodi€ovské odpovédnosti stézovatelky v disledku jeji drogové zavislosti bez zohlednéni jeji
individualni situace a bez posouzeni vhodnosti mirnéjSich opatfeni, které by mohly 1épe sledovat nejlepsi zajem déti,
predstavovalo nepfiméfeny zasah do jejiho prava na respektovani rodinného Zivota chranéného &lankem 8 Umluvy.

s ZE
S.S. proti Slovinsku

€. 40938/16, rozsudek ze dne 30. Fijna 2018

Soud neshledal poruseni ¢lanku 8 Umluvy. Matka nebyla zbavena svych rodi¢ovskych prav na zakladé psychiatrické
diagndzy, ale na zakladé nasledné neschopnosti postarat se o dité, jez byla fadné podloZzena odbornymi posudky.
Vnitrostatni organy poskytly stéZovatelce pomoc a umoznily ji kontakt s ditétem, ale kvdli jejimu pasivnimu pFistupu a
nedostatku emocionalni vazby s ditétem nebylo mozné rodinné vztahy obnovit.

|
B.B. a F.B. proti Némecku
¢. 18734/09, rozsudek ze dne 14. bfezna 2013

Pfi rozhodovani o zbaveni rodiCovské zodpovédnosti (oproti rozhodovani o vydani pfedbézného opatfeni) nebylo
dostate¢né, pokud soudy vychazely pouze z vypovédi déti stézovateld a neprovéfovaly dale vérohodnost téchto
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vypovédi, a to za situace, kdy existovaly okolnosti zpochybriujici pravdivost jimi uvadénych tvrzeni. Na rozdil od fizeni
o vydani pfedbézného opatieni nebyly soudy pfi rozhodovani ve véci same jiz v €asoveé tisni, nebot déti se nachazely
v bezpedi détského domova a mély vétsi prostor zkoumat dlvodnost pfijimaného opatfeni. Soud dospél k zaveéru,
Ze za téchto okolnosti a s ohledem na zavazné dopady zbaveni rodi¢ovské zodpovédnosti na rodinu stéZzovatell nebylo
soudni rozhodnuti podlozeno dostateénymi divody pro zbaveni rodi¢ovské zodpovédnosti st€Zovatelll. Z toho divodu
Soud konstatoval, Ze do$lo k poruseni &lanku 8 Umluvy.

b ZE
Osvojeni

Osvojeni po odebrani ditéte z péce
Omorefe proti Spanélsku
€. 69339/16, rozsudek ze dne 23. ¢ervna 2020

Neumoznénim styku a rozhodnutim o osvojeni ditéte stéZovatelky, ktera sice pozadala o jeho do&asné odebrani
z dvodu obtizné osobni a rodinné situace, ale s osvojenim nevyslovila souhlas, doslo k poruseni jejiho prava
na rodinny Zivot chranéného &lankem 8 Umluvy. Ve vnitrostatnim Fizeni nebyl zjistovan vyvoj situace st&Zovatelky
a zména v jejich rodi¢ovskych kompetencich. Soud také vyzval vnitrostatni organy, aby ukongily porusovani prava
stéZovatelky na respektovani rodinného zivota, bezodkladné prfezkoumaly jeji situaci ve svétle zavért Soudu a pfijaly
vhodna opatieni v nejlepSim zajmu ditéte v navaznosti na rozsudek vnitrostatniho soudu z roku 2015.

s (1)

S. H. proti Italii
C. 52557/14, rozsudek ze dne 13. fijna 2015

Soud shledal poru$eni prava stéZovatelky na respektovani rodinného Zivota ve smyslu &lanku 8 Umluvy, jelikoz
vnitrostatni organy odebraly déti z jeji pé&e a rozhodly o jejich osvojeni, aniz pfitom zvazily jina, méné radikalni opatieni.

e 25 ()
A.K.aL. proti Chorvatsku

€. 37956/11, rozsudek ze dne 30. Fijna 2010

Soud shledal porugeni &lanku 8 Umluvy z diivodu absence nélezitych zaruk v Fizeni o zbaveni rodi¢ovské odpovédnosti
a nasledném osvojeni jejiho syna. Prvni stéZovatelka nebyla zastoupena v fizeni o zbaveni rodi€ovské zodpovédnosti,
a jeji prava nebyla dostate¢né chranéna. Nebyla informovéana o fizeni o osvojeni a jeji nazor nebyl zjistovan.

s =3
Aune proti Norsku
€. 52502/07, rozsudek ze dne 28. fijna 2010

Odebrani ditéte stéZzovatelce, poté co bylo v péti mésicich pfevezeno ve vazném stavu do nemocnice, jeho umisténi
do péstounské rodiny a nasledné schvaleni osvojeni bez jejiho souhlasu, pfedstavovalo podle Soudu pfiméfeny zasah
do prava st&Zovatelky na respektovani jejiho rodinného Zivota podle &lanku 8 Umluvy. Dité v pé&stounské rodiné dobre
prospivalo. V nasledujicich letech po odebrani méla stéZovatelka nadale problémy s drogami, s ditétem méla
nepravidelny kontakt a nebyla schopna mu poskytnout dostateCnou péci. Soud shledal, Ze vnitrostatni organy
postupovaly peclivé a osvojeni bylo v nejlepSim zajmu ditéte.
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Zachovani vazby ditéte na jeho kulturni a naboZensky piivod
Abdi Ibrahim proti Norsku
¢. 15379/16, rozsudek velkého senatu ze dne 10. prosince 2021

Soud shledal porugeni prava na respektovani rodinného Zivota ve smyslu élanku 8 Umluvy v fizeni o svoleni k osvojeni
ditéte matky muslimského vyznani péstouny kfestanského vyznani. Vnitrostatni organy sice vyvinuly snahu nalézt
vhodné péstouny, nicméné pfi svoleni k osvojeni nevzaly dostateCné v potaz zajem stézovatelky na zachovani vazeb
ditéte na jeho kulturni a nabozensky plvod. Neexistovaly pfitom vyjime¢né okolnosti, které by odlvodrovaly Upiné
pferudeni vazeb mezi matkou a ditétem. Soud se rozhod| neposuzovat pfani matky vychovavat syna v souladu s jeji
muslimskou virou samostatné na poli ¢lanku 9 Umluvy, ale jako souéast stiznostnich namitek zaloZenych na &lanku
8 Umluvy.

= EE 1)

Osvojeni ditéte zamyslenym rodi¢em

Posudek tykajici se pravniho uznani rodicovského vztahu mezi ditétem narozenym v zahranici skrze nahradni
materstvi a zamyslenou matkou

¢. P16-2018-001, posudek ze dne 10. dubna 2019

Velky senat Soudu v odpovédi na otazky polozené francouzskym kasac¢nim soudem (Cour de cassation) jednomysiné
shledal, ze v pfipadé ditéte narozeného v zahrani€i skrze nahradni matefstvi za uziti gamet zamysleného otce
a neznamé darkyné, kdy jiz byl pravné uznan rodiCovsky vztah mezi ditétem a zamySlenym otcem, coz vyzaduje Clanek
8 Umluvy, pravo ditéte na respektovani soukromého Zivota vyzaduje také, aby vnitrostatni pravo umoZfovalo i pravni
uznani rodi¢ovského vztahu ditéte a zamyslené matky. Toto uznani nicméné nemusi mit formu zapsani tdajd z rodného
listu vystaveného v zahrani¢i do matriky, ale mize prob&hnout jinymi prostfedky, napf. osvojenim.

= 25 ()
Blize viz tematickou pfiru¢ku Nahradni materstvi

Stejnopohlavni pary
X a ostatni proti Rakousku
¢. 19010/07, rozsudek velkého senatu ze dne 19. unora 2013

Pokud vnitrostatni pravo umoziuje individualni osvojeni ditéte partnera nesezdanému heterosexualnimu paru, ale upira
tutéZz moznost nesezdanému paru osob stejného pohlavi, jedna se o poruSeni zakazu diskriminace na zakladé sexualni
orientace (¢lanek 14 Umluvy) pfi uzivani prava na respektovani rodinného Zivota (&lanek 8 Umluvy).

= 28 ()
D proti Francii
¢. 11288/18, rozsudek ze dne 16. ¢ervence 2020

Tim, Ze vnitrostatni organy odmitly pfepis rodného listu ditéte narozeného v zahrani€i pomoci nahradniho matefstvi
v &asti tykajici se rodiCovstvi zamyslené matky, ktera byla zaroveh genetickou matkou, a to v situaci, kdy tato
podle vnitrostatniho prava mohla poZadat o osvojeni daného ditéte jakoZto ditéte manzela, nedoslo k poruseni ¢lanku
8 Umluvy, ani k poruseni &lanku 14 ve spojeni s &lankem 8.

s (1)
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Zamitnutim Zadosti prvni sté€Zovatelky o osvojeni dcery své homosexualni partnerky, druhé stéZovatelky, nedoslo
k porudeni &lanku 14 ve spojeni s ¢lankem 8 Umluvy, kdyZ shledal, Ze v oblasti osvojeni druhym rodiéem nejsou
stézovatelky ve srovnatelné situaci s manzelskymi pary, nebot manzelstvi poziva zvlastniho postaveni.

=

Pravo ditéte znat svij biologicky piivod

Gauvin-Fornis a Silliau proti Francii
C. 21424/16, rozsudek ze dne 7. zafi 2023

,106.  (...) ¢lanek 8 Umluvy chrani pravo
na osobni identitu a s tim spojené pravo ziskat

Soud rozhodl o peporuéeni prava na respektovani soukromého zivota | informace napt. o identité rodice (...). Narozen,
podle ¢lanku 8 Umluvy odmitnutim umoznit stéZovatelim narozenym | a zejména okolnosti s nim spojené, jsou soudasti
pomoci lékarsky asistované reprodukce za uc¢asti darct gamet pfistup | soukromého Zivota ditéte a nasledné dospélého
k informacim o téchto darcich na zakladé zakona o bioetice z roku | (...)-

1994 zaruéujiciho anonymitu darct. Soud nicméné povazoval za | 107. Pokud jde o spory tykajici se pistupu

vyznamné, Ze zakon z roku 2021 anonymitu darct zrusil.

= (1)

Godelli proti Italii
¢. 33783/09, rozsudek ze dne 25. zari 2012

,96. (...) zajem jednotlivce na zjiSténi svého
puvodu s vékem nemizi, pravé naopak. Navic,
stézovatelka projevila skuteCny zajem o zjisténi
totoznosti své matky, nebot se snazila ziskat
pfesné informace o této otédzce. Takové jednani
naznacuje duSevni a psychické utrpeni, i kdyz to
nebylo |ékafsky dolozeno.“

k informacim o puvodu osvojenych déti, pravo
na identitu, které zahrnuje pravo znat svuj
biologicky puvod, tvofi nedilnou soucast
soukromého zivota, a v takovych pfipadech je
nutné dukladnéj$i posouzeni za u¢elem vyvazeni
soupeficich zajmu (...)."

Branila-li stéZzovatelce pravni Uprava utajovanych porodd, aby se v
dospélosti, poté co byla jako dit€ osvojena adoptivnimi rodigi,
dodatecné bez souhlasu biologické matky dozvédéla informace o
svém pulvodu, doslo tim k poru$eni jejiho prava na respektovani
soukromého Zivota podle &lanku 8 Umluvy. Soud konstatoval, Ze
italska pravni dprava neumoZfiuje ditéti, které nebylo formalné
uznano pfi narozeni a bylo nasledné& adoptovano, pozadat o pfistup
k neidentifikujicim informacim o jeho plvodu nebo o zvefejnéni

identity matky. Italské organy tedy nenastolily spravedlivou rovhovahu mezi proti sobé stojicimi zajmy v daném pfipadé,
¢imz prekroéily jim pfiznany prostor pro uvazeni v t&chto zalezitostech.

Odievre proti Francii

¢. 42326/98, rozsudek velkého senatu ze dne 13. tinora 2003

Branila-li stéZovatelce pravni Uprava utajovanych porod(l, aby se v dospélosti, poté co byla jako dité osvojena
adoptivnimi rodici, dodateéné bez souhlasu biologické matky dozvédéla informace o svém plvodu, nedoslo tim

k poruSeni jejiho prava na respektovani soukromého Zivota podle ¢lanku 8

Umluvy. Stejnym pomérem hlasti dale shledal, Ze nedoslo k poruseni zakazu | »42-(...)lidé majizasadnizajem (...)

diskriminace podle &lanku 14 ve spojeni s &lankem 8 Umluvy, nebot stéZovatelka
se nenachazela ve srovnatelné situaci s détmi, jejichz pfibuzensky vztah

k biologickym rodi€um byl jasné urcen.

Norway Ceské republiky

ziskat informace nezbytné k poznani
a pochopeni svého détstvi a raného

vyvoje'.
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Gaskin proti Spojenému kralovstvi

¢. 10454/83, rozsudek ze dne 7. ¢ervence 1989

Stézovatel se domahal pfistupu ke svému kompletnim pfipadovému spisu, ktery obsahoval kromé informaci o jeho
zdravotnim stavu i informace o nékolika umisténich do péstounské péce. Pfistup mu byl umoznén pouze k ¢astem,
k nimZ dot&ené osoby udélily souhlas. Soud shledal porugeni &lanku 8 Umluvy. Konstatoval, Ze stat mél povinnost
zajistit ochranu zajmu stézovatele v oblasti jeho soukromého a rodinného Zivota v situaci, kdy dotéené osoby nebyly
dostupné anebo neopravnéné odmitly udélit souhlas s poskytnutim dokumentu.

Jédggi proti Svycarsku
¢. 58757/00, rozsudek ze dne 13. ¢ervence 2006

Poruseni ¢lanku 8 Umluvy, protoZe vnitrostatni organy stéZovateli nepovolily provedeni analyzy DNA na jeho zesnulém
domnélém biologickém otci za u€elem zjisténi, zda byl skutecné jeho otcem.

= ZE 1)

Mezinarodni adopce
Pini a ostatni proti Rumunsku

¢. 78028/01, rozsudek ze dne 22. ¢ervna 2004

Tim, Ze z dlvodu pochybnosti o zakonnosti a dalSich 148, (...) vztah, ktery je zalozen zakonnou a nefiktivni
navazujicich soudnich fizeni nebylo vykonano rozhodnuti, adopci, Ize povaZovat za dostate&ny k tomu, aby mohl
kterym bylo povoleno mezinarodni osvojeni devitiletych divek | pozivat respektu ve smyslu élanku 8 Umluvy (...).
sté&Zovateli, aniz by se pfedtim stéZovatelé s détmi vidéli, nebyl [...]

¢lanek 8 Umluvy zakotvujici pravo na respektovani rodinného 156. (...) vyznam upfednostnéni zajm0 ditéte pred
Zivota porusen. Té&snou vétsinou hlasti Soud nicméné rozhodl, | zamy rodict jesté narusta v pfipadech, kdy jde o vztah
Ze absenci vykonu rozhodnuti o osvojeni dolo k porugeni &l. 6 | Zal0zeny adopci, nebot, jak jiz [Soud] ve své judikature
odst. 1 Umluvy chraniciho pravo na spravedlivy proces. uved|, adopce znamena ,dat rodinu ditéti, a nikoliv dité

roding’ (...)."
ks ZE (D

Vyhledavani dalsi judikatury na mezisoudy.cz pod hesly: odebirani ditéte z péce rodici; osvojeni; péstounska
péce; opatreni nezbytna v zajmu déti; rodicovska odpovédnost; styk rodicu s nezletilymi détmi; svéreni ditéte
do pécelvychova
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https://mezisoudy.cz/databaze-judikatury/detail-rozhodnuti/23065e3f-717c-11ee-8ac4-cced40779481_gaskin
https://mezisoudy.cz/databaze-judikatury/detail-rozhodnuti/23065e3f-717c-11ee-8ac4-cced40779481_gaskin
https://mezisoudy.cz/databaze-judikatury/detail-rozhodnuti/21975e92-717c-11ee-8ac4-cced40779481_jaeggi#showLang=cs
https://mezisoudy.cz/databaze-judikatury/detail-rozhodnuti/21975e92-717c-11ee-8ac4-cced40779481_jaeggi#showLang=en
https://mezisoudy.cz/databaze-judikatury/detail-rozhodnuti/21975e92-717c-11ee-8ac4-cced40779481_jaeggi#showLang=fr
https://www.mezisoudy.cz/databaze-judikatury/detail-rozhodnuti/21e0eec7-717c-11ee-8ac4-cced40779481_pini-a-ostatni
https://www.mezisoudy.cz/databaze-judikatury/detail-rozhodnuti/21e0eec7-717c-11ee-8ac4-cced40779481_pini-a-ostatni#showLang=en
https://www.mezisoudy.cz/databaze-judikatury/detail-rozhodnuti/21e0eec7-717c-11ee-8ac4-cced40779481_pini-a-ostatni#showLang=fr
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—— DalSi prameny mezinarodniho prava
Evropska unie

— Listina zakladnich prav EU (&l. 7 a 24)
— Nafizeni Brusel Il ter (¢l. 15, 56, 61 a 64—68)

Rada Evropy

— Evropska socialni charta (€l. 16 a 17)
— Evropska umluva o osvojeni déti
—  Umluva o styku s détmi (¢l. 4 a 5)

— Rozhodnuti Evropského vyboru pro socialni prava ve véci kolektivni stiznosti European Roma Rights Centre
(ERRC) a Mental Disability Advocacy Centre (MDAC) proti Ceské republice ze dne 17. &ervna 2020
(Umistovani malych déti do ustavnich zafizeni)

b= ER

— Doporuceni CM/Rec(2012)2 Vyboru ministrd Rady Evropy o ucasti déti a mladych lidi mladSich 18 let ze dne
28. bfezna 2012

Recommendation CM/Rec(2012)2 of the Committee of Ministers to member States on the participation of children and
young people under the age of 18 (Adopted by the Committee of Ministers on 28 March 2012

— Doporuceni Vyboru ministrd Rady Evropy CM/Rec (2011)12 o pravech déti a socialnich sluzbach pratelskych
k détem a rodinam ze dne 16. listopadu 2011

Recommendation CM/Rec(2011)12 of the Committee of Ministers to member states on children’s rights and social services
friendly to children and families (Adopted by the Committee of Ministers on 16 November 2011)

— Doporuceni Vyboru ministrd Rady Evropy Rec (2005)5 ohledné prav déti Zijicich v institucionalnich zafizenich
ze dne 16. bfezna 2005

Recommendation Rec(2005)5 of the Committee of Ministers to Member States on the Rights of Children Living in Residential
Institutions (Adopted by the Committee of Ministers on 16 March 2005)

— Pokyny Vyboru ministrd Rady Evropy o justici vstficné k détem ze dne 17. listopadu 2010

Guidelines of the Committee of Ministers of the Council of Europe on child-friendly justice
Organizace spojenych naroditi

— VSeobecna deklarace lidskych prav (Cl. 12, 16 a 25)

— Mezinarodni pakt o ob&anskych a politickych pravech (€l. 17, 23 a 24)

— Mezinarodni pakt o hospodafskych, socialnich a kulturnich pravech (¢l. 10 a 12)
-~ Umluva OSN o pravech ditéte (€l. 9, 16, 18, 20 a 21)

— Obecny komentaf Vyboru OSN pro prava ditéte €. 8 (2006) Pravo ditéte na ochranu pred télesnymi tresty
a dalSimi krutymi nebo ponizujicimi formami trestu

General Comment No. 8 (2006) on the Right of the Child to Protection from Corporal Punishment and Other Cruel or
Degrading Forms of Punishment by the UN Committee on the Rights of the Child

— Obecny komentar Vyboru OSN pro prava ditéte €. 12 (2009) Pravo ditéte byt slySeno
General Comment No. 12 (2009) on the Right of the Child to be Heard by the UN Committee on the Rights of the Child

— Obecny komentar Vyboru OSN pro prava ditéte ¢. 13 (2011) Pravo ditéte na ochranu pfed vSemi druhy nasili
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https://mezisoudy.cz/mezinarodni-umluvy/listina-zakladnich-prav-evropske-unie
https://mezisoudy.cz/mezinarodni-umluvy/evropska-socialni-charta?searchStarted=1&saoli=15&saolo=AND
https://mezisoudy.cz/mezinarodni-umluvy/evropska-umluva-o-osvojeni-deti?searchStarted=1&saoli=15&saolo=AND
https://mezisoudy.cz/mezinarodni-umluvy/umluva-o-styku-s-detmi?searchStarted=1&saoli=15&saolo=AND
https://search.coe.int/cm/Pages/result_details.aspx?ObjectID=09000016805cb0ca&quot
https://search.coe.int/cm/Pages/result_details.aspx?Reference=CM/Rec(2012)2
https://rm.coe.int/168046ccea
https://rm.coe.int/168046ccea
https://rm.coe.int/168046ccea
https://rm.coe.int/CoERMPublicCommonSearchServices/DisplayDCTMContent?documentId=090000168046ce30
https://rm.coe.int/CoERMPublicCommonSearchServices/DisplayDCTMContent?documentId=090000168046ce30
https://rm.coe.int/CoERMPublicCommonSearchServices/DisplayDCTMContent?documentId=090000168046ce30
https://rm.coe.int/CoERMPublicCommonSearchServices/DisplayDCTMContent?documentId=090000168046ce30
https://rm.coe.int/16806a452e
https://mezisoudy.cz/mezinarodni-umluvy/mezinarodni-pakt-o-obcanskych-a-politickych-pravech#to-id7526ff85-57bd-4390-bbf9-3a5ce8c92972
https://mezisoudy.cz/mezinarodni-umluvy/mezinarodni-pakt-o-hospodarskych-socialnich-a-kulturnich-pravech
https://mezisoudy.cz/mezinarodni-umluvy/umluva-o-pravech-ditete
https://mezisoudy.cz/databaze-judikatury/detail-rozhodnuti/7a4dceac-e122-11ee-94ff-005056b43026_obecny-komentar-c-8-2006-pravo-ditete-na-ochranu-pred-telesnymi-tresty-a-dalsimi-krutymi-nebo-ponizujicimi-formami-trestu
https://mezisoudy.cz/databaze-judikatury/detail-rozhodnuti/7a4dceac-e122-11ee-94ff-005056b43026_obecny-komentar-c-8-2006-pravo-ditete-na-ochranu-pred-telesnymi-tresty-a-dalsimi-krutymi-nebo-ponizujicimi-formami-trestu
https://mezisoudy.cz/databaze-judikatury/detail-rozhodnuti/a5acdf39-e12c-11ee-94ff-005056b43026_obecny-komentar-c-12-2009-pravo-ditete-byt-slyseno
https://mezisoudy.cz/databaze-judikatury/detail-rozhodnuti/c87793be-e13a-11ee-94ff-005056b43026_obecny-komentar-c-13-2011-pravo-ditete-na-ochranu-pred-vsemi-druhy-nasili
https://mezisoudy.cz/databaze-judikatury/detail-rozhodnuti/afacde7f-d6ff-11ee-94ff-005056b43026_european-roma-rights-centre-errc-a-mental-disability-advocacy-centre-mdac
https://hudoc.esc.coe.int/eng?i=cc-157-2017-dmerits-en
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General Comment No. 13 (2011) on the Right of the Child to Freedom from All Forms of Violence by the UN Committee on
the Rights of the Child

— Obecny komentafr Vyboru OSN pro prava ditéte ¢. 14 (2013) O pravu ditéte na uplatfiovani jeho nejlepsiho
zajmu jako predniho hlediska

General Comment No. 14 (2013) on the Right of the Child to Have His or Her Best Interests Taken as a Primary
Consideration by the UN Committee on the Rights of the Child

— Obecny komentar Vyboru OSN pro prava ditéte ¢. 21 (2017) Déti zijici na ulici
General Comment No. 21 (2017) on Children in Street Situations by the UN Committee on the Rights of the Child

— Spole¢né obecné doporuceni Vyboru OSN pro odstranéni diskriminace zen €. 31 a obecny komentar Vyboru
OSN pro prava ditéte &. 18 (2019) Skodlivé praktiky

Joint General Recommendation No. 31 of the Committee on the Elimination of Discrimination against Women and General
Comment No. 18 of the Committee on the Rights of the Child (2019) on Harmful Practices

—  Nazor pfijaty Vyborem OSN pro prava ditéte ve véci B.J. a P.J. proti Ceské republice ze dne 15. kvétna 2023
(Davody umisténi déti do Ustavniho zafizeni a procesni prava déti)

ks EE ()

— Zavérecna doporuceni Vyboru OSN pro prava ditéte ze dne 22. fijna 2021 (§ 29-33; 45-46)
Concluding Observations of the UN Committee on the Rights of the Child (Issued on 22 October 2021)
—  Umluva OSN o pravech osob se zdravotnim postizenim (&l. 7, 23 a 25)

—  Obecny komentar Vyboru OSN pro prava osob se zdravotnim postizenim ¢. 5 (2017) O nezavislém zpusobu
Zivota a zapojeni do komunity

General Comment No. 5 (2017) on living independently and being included in the community by the UN Committee on the
Rights of Persons with Disabilities

— Pokyny k deinstitucionalizaci Vyboru OSN pro prava osob se zdravotnim postizenim
Ostatni

—  Umluva o ochrané déti a spolupraci pfi mezinarodnim osvojeni

_— Ceska pravni tprava a praxe
Pravni uprava

— Ustavni zakon &. 2/1993 Sb., Listina zakladnich prav a svobod (&l. 10 odst. 2, &l. 32 odst. 3)
— Zakon ¢&. 359/1999 Sb., o socialné-pravni ochrané déti (§ 2, 6, 10-38b, 47a—47za)

— Zakon ¢&. 89/2012 Sb., ob&ansky zakonik (§ 794—-854, 928-975)

— Zakon ¢&. 292/2013 Sb., o zvlastnich fizenich soudnich (§ 427-477)
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https://mezisoudy.cz/databaze-judikatury/detail-rozhodnuti/c2adae53-e142-11ee-94ff-005056b43026_obecny-komentar-c-14-2013-o-pravu-ditete-na-uplatnovani-jeho-nejlepsiho-zajmu-jako-predniho-hlediska
https://mezisoudy.cz/databaze-judikatury/detail-rozhodnuti/c2adae53-e142-11ee-94ff-005056b43026_obecny-komentar-c-14-2013-o-pravu-ditete-na-uplatnovani-jeho-nejlepsiho-zajmu-jako-predniho-hlediska
https://mezisoudy.cz/databaze-judikatury/detail-rozhodnuti/f144bb20-e1cf-11ee-94ff-005056b43026_obecny-komentar-c-21-2017-deti-zijici-na-ulici
https://mezisoudy.cz/databaze-judikatury/detail-rozhodnuti/f144bb20-e1cf-11ee-94ff-005056b43026_obecny-komentar-c-21-2017-deti-zijici-na-ulici
https://mezisoudy.cz/databaze-judikatury/detail-rozhodnuti/1453a85a-e1d9-11ee-94ff-005056b43026_87-spolecne-obecne-doporuceni-vyboru-pro-odstraneni-diskriminace-zen-c-31-obecny-komentar-vyboru-pro-prava-ditete-c-18-2019-skodlive-praktiky
https://mezisoudy.cz/databaze-judikatury/detail-rozhodnuti/1453a85a-e1d9-11ee-94ff-005056b43026_87-spolecne-obecne-doporuceni-vyboru-pro-odstraneni-diskriminace-zen-c-31-obecny-komentar-vyboru-pro-prava-ditete-c-18-2019-skodlive-praktiky
https://www.ohchr.org/en/documents/concluding-observations/crccczeco5-6-concluding-observations-combined-fifth-and-sixth
https://mezisoudy.cz/mezinarodni-umluvy/umluva-o-pravech-osob-se-zdravotnim-postizenim
https://mezisoudy.cz/databaze-judikatury/detail-rozhodnuti/9fd67496-b5f3-11ee-bab2-2cea7f51f963_obecny-komentar-c-5-2017-o-nezavislem-zpusobu-zivota-a-zapojeni-do-komunity
https://mezisoudy.cz/databaze-judikatury/detail-rozhodnuti/9fd67496-b5f3-11ee-bab2-2cea7f51f963_obecny-komentar-c-5-2017-o-nezavislem-zpusobu-zivota-a-zapojeni-do-komunity
https://mezisoudy.cz/mezinarodni-umluvy/pokyny-k-deinstitucionalizaci
https://mezisoudy.cz/mezinarodni-umluvy/umluva-o-ochrane-deti-a-spolupraci-pri-mezinarodnim-osvojeni?searchStarted=1&saoli=15&saolo=AND
https://www.mezisoudy.cz/databaze-judikatury/detail-rozhodnuti/e782818e-e6a7-11ee-94ff-005056b43026_b-j-a-p-j
https://docstore.ohchr.org/SelfServices/FilesHandler.ashx?enc=qVEBTVYiDHzOq1dod%2FMQa59vsoC6BiPyeUj9%2B8SRdcqpwBe0FSK2eaIdDusIA8GaqGoEVpN6XhKdPv%2BIC5IPDS87W7%2FBoEc19oPOY6djuVs%3D
https://docstore.ohchr.org/SelfServices/FilesHandler.ashx?enc=qQinWKZoT6KNk2VVC8fJQc4SnZspGPYPd2bVhcjab2p6lIQKH1vUJAHcs0720AP2MMXyTToRgxrAtq418l8IbNHnk8RyFankA5a0RzBIABk%3D
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Soudni praxe

Ustavni vychova

Nalez Ustavniho soudu ze dne 1. listopadu 2023, sp. zn. Il. US 2225/23 (absence zji§téni nazoru nezletilého
ve véku blizkého zletilosti pfi nafizovani ustavni vychovy)

Nalez Ustavniho soudu ze dne 7. zafi 2023, sp. zn. Il. US 1192/22 (ponechani ditéte v pééi biologické rodiny
na ukor prav péstound, kterym bylo protipravné odebrano)

Nalez Ustavniho soudu ze dne 25. dubna 2023, sp. zn. Ill. US 484/23 (absence zjisténi nazoru nezletilého
ve véku 11 let pfi nafizovani Ustavni vychovy; umisténi do détského domova pro neshody rodi¢t)

Nalez Ustavniho soudu ze dne 29. listopadu 2022, sp. zn. IV. US 412/22 (absence zji§téni nadzoru nezletilého
ve véku necelych 11 let pfi nafizovani ustavni vychovy; umisténi do diagnostického tUstavu pro neshody rodi¢t)

Nalez Ustavniho soudu ze dne 19. dervna 2018, sp. zn. IIl. US 1265/16 (absence pfimého slySeni nezletilé
ve véku 15 let soudem pfi nafizovani ustavni vychovy)

Rozsudek NejvysSiho soudu ze dne 29. bfezna 2012, sp. zn. 30 Cdo 4366/2011 (vyznam slySeni ditéte
pfi rozhodovani o zbaveni rodi¢ovské odpovédnosti)

Nalez Ustavniho soudu ze dne ze dne 6. zafi 2011, sp. zn. Il. US 2546/10 (posouzeni diivodil pro odnéti
nezletilého ditéte z péCe matky a odevzdani do ustavni vychovy)

Rozsudek Nejvyssiho soudu ze dne 26. dubna 2011, sp. zn. 30 Cdo 3522/2009 (absence slySeni ditéte ve véku
11 let v fizeni o zbaveni rodiCovské odpovédnosti otce)

Nalez Ustavniho soudu ze dne 20. &ervence 2010, sp. zn. IV. US 2244/09 (k otazce pfedb&zného opatieni
ve vécech péce o nezletilé ve vztahu k praviim rodi¢l, déti a problematice spravedlivého procesu)

Péstounska péce

Rozsudek Nejvyssiho soudu ze dne 12. listopadu 2024, sp. zn. 24 Cdo 2098/2024 (omezeni vykonu rodiCovske
odpovédnosti otce kvlli nespolupraci s péstounem a ohrozeni zdravi déti)

Nalez Ustavniho soudu ze dne 13. zafi 2022, sp. zn. Il. US 3146/21 (k podminkam odnéti dit&te z pé&e rodica
a jeho svéfeni do péstounské péce)

Nalez Ustavniho soudu ze dne 31. prosince 2018, sp. zn. |l. US 2344/18 (nejlep$i zajem ditéte pfi rozhodovani
0 péstounské péci)

Usneseni Ustavniho soudu ze dne 5. srpna 2015, sp. zn. |. US 1803/15 (svéFeni vnucky do péde babitky
a zamitnuti zadosti o svéfeni do péstounské péce)

Usneseni Ustavniho soudu ze dne 5. &ervna 2014, sp. zn. |. US 791/14 (svéFeni vnuéky do péde babitky
a zamitnuti zadosti o svéfeni do péstounské péce)

Osvojeni

Rozsudek Nejvyssiho soudu ze dne 31. Cervence 2024, sp. zn. 24 Cdo 2157/2022 (osvojeni ditéte
registrovanym partnerem jednoho rodice, pravni diisledky vymazu druhého rodi¢e z matriky a zména pravni
upravy od 1. ledna 2025)

Rozsudek Nejvysdiho soudu ze dne 7. zafi 2021, sp. zn. 20 Cdo 1173/2021 (neuznani cizozemského
rozhodnuti o spole€ném osvojeni déti registrovanymi partnery)

Nalez Ustavniho soudu ze dne 15. prosince 2020, sp. zn. Pl. US. 6/20 (k uznani cizozemského rozhodnuti
0 osvojeni ditéte registrovanymi partnery)
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https://mezisoudy.cz/databaze-judikatury/detail-rozhodnuti/d1de9d09-e21b-11ee-94ff-005056b43026_ii-us-2225-23-1-participacni-prava-ditete-veku-blizkeho-zletilosti-v-rizeni-o-vydani-predbezneho-opatreni-o-umisteni-do-vychovneho-ustavu
https://mezisoudy.cz/databaze-judikatury/detail-rozhodnuti/8f166242-92a8-11ee-b597-2cea7f51f963_ii-us-1192-22-2-nejlepsi-zajem-ditete-ponechat-je-v-peci-biologicke-rodiny-na-ukor-prav-pestounu-jimz-byl-protipravne-odebran
https://mezisoudy.cz/databaze-judikatury/detail-rozhodnuti/8f0462e1-92a8-11ee-b597-2cea7f51f963_iii-us-484-23-2-povinnost-soudu-zabyvat-se-nejlepsim-zajmem-ditete-pri-rozhodovani-o-jeho-umisteni-do-ustavni-pece
https://mezisoudy.cz/databaze-judikatury/detail-rozhodnuti/8edd0b33-92a8-11ee-b597-2cea7f51f963_iv-us-412-22-3-rozhodovani-o-umisteni-nezletileho-ditete-do-zarizeni-ochranne-vychovy-dle-nejlepsiho-zajmu-ditete
https://mezisoudy.cz/databaze-judikatury/detail-rozhodnuti/8d5abda5-92a8-11ee-b597-2cea7f51f963_iii-us-1265-16-3-k-pravu-nezletileho-byt-slysen-nalezite-oduvodneni-rozhodnuti
https://rozhodnuti.nsoud.cz/Judikatura/judikatura_ns.nsf/WebSearch/F29D2DA509D9EFA2C1257A4E00679384?openDocument&Highlight=0,
https://mezisoudy.cz/databaze-judikatury/detail-rozhodnuti/8ba070d7-92a8-11ee-b597-2cea7f51f963_ii-us-2546-10-2-posouzeni-duvodu-pro-odneti-nezletileho-ditete-z-pece-matky-a-odevzdani-do-ustavni-pece
https://rozhodnuti.nsoud.cz/Judikatura/judikatura_ns.nsf/WebSearch/864B1CCFC9EB0810C1257A4E00660501?openDocument&Highlight=0,
https://mezisoudy.cz/databaze-judikatury/detail-rozhodnuti/8b4da8a1-92a8-11ee-b597-2cea7f51f963_iv-us-2244-09-5-k-otazce-predbezneho-opatreni-ve-vecech-pece-o-nezletile-ve-vztahu-k-pravum-rodicu-deti-a-problematice-spravedliveho-procesu
https://rozhodnuti.nsoud.cz/Judikatura/judikatura_ns.nsf/WebSearch/2A0021D98B93A75AC1258BF60052C18C?openDocument&Highlight=0,null,
https://mezisoudy.cz/databaze-judikatury/detail-rozhodnuti/8ec8307c-92a8-11ee-b597-2cea7f51f963_iii-us-3146-21-2-k-podminkam-odneti-ditete-z-pece-rodicu-a-jeho-svereni-do-pestounske-pece
https://mezisoudy.cz/databaze-judikatury/detail-rozhodnuti/8d8228f9-92a8-11ee-b597-2cea7f51f963_ii-us-2344-18-3-nejlepsi-zajem-ditete-pri-rozhodovani-o-pestounske-peci
https://mezisoudy.cz/databaze-judikatury/detail-rozhodnuti/8c9accef-92a8-11ee-b597-2cea7f51f963_i-us-1803-15-1
https://mezisoudy.cz/databaze-judikatury/detail-rozhodnuti/8c5671b9-92a8-11ee-b597-2cea7f51f963_i-us-791-14-1
https://rozhodnuti.nsoud.cz/Judikatura/judikatura_ns.nsf/WebSearch/135B8C278370A174C12584D8001ED0D1?openDocument&Highlight=0,null,
https://rozhodnuti.nsoud.cz/Judikatura/judikatura_ns.nsf/WebSearch/135B8C278370A174C12584D8001ED0D1?openDocument&Highlight=0,null,
https://rozhodnuti.nsoud.cz/Judikatura/judikatura_ns.nsf/WebSearch/29C90A1E94AA93EFC1258749001880B9?openDocument&Highlight=0,
https://mezisoudy.cz/databaze-judikatury/detail-rozhodnuti/8e3ccd42-92a8-11ee-b597-2cea7f51f963_pl-us-6-20-1-k-uznani-cizozemskeho-rozhodnuti-o-osvojeni-ditete-registrovanymi-partnery
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Nalez Ustavniho soudu ze dne 14. ervna 2016, sp. zn. Pl. US 7/15 (registrované partnerstvi jako prekazka
individualniho osvojeni ditéte)

Rozsudek Nejvy8siho soudu ze dne 25. kvétna 2016, sp. zn. 21 Cdo 1432/2014 (hodnoceni nezajmu nezletilé
matky o dité v kontextu jeji Zivotni situace)

Nalez Ustavniho soudu ze dne 19. listopadu 2015, sp. zn. Pl. US 10/15 (k ustavnosti zakazu osvojeni ditéte
partnerem rodi€e v nesezdaném souziti)

Rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 20. bfezna 2015, sp. zn. 4 Ads 12/2015 (zafazeni zadatelky,
ktera uzavrela registrované partnerstvi, do evidence zadatelt vhodnych ke zprostfedkovani osvojeni ditéte)

Nalez Ustavniho soudu ze dne 13. dubna 2010, sp. zn. Il. US 485/10 (k povinnosti soudu zkoumat skuteéné
ddvody nezajmu rodice o dité pfi rozhodovani o osvojeni)

Nalez Ustavniho soudu ze dne 28. ledna 2004, sp. zn. |.US 669/02 (osvojeni ditéte bez souhlasu rodiéa)

Ostatni

2. rodinnépravni sympozium Justiéni akademie — Svéfeni ditéte do péce pfibuzné &i blizké osoby
4. rodinnépravni sympozium Justi¢ni akademie — Osvojeni
5. rodinnépravni sympozium Justi¢ni akademie — Participace déti v opatrovnickém soudnim fizeni

6. rodinnépravni sympozium Justi¢ni akademie — Jak pracovat s nekompetentnimi rodici
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https://mezisoudy.cz/databaze-judikatury/detail-rozhodnuti/8cd89b31-92a8-11ee-b597-2cea7f51f963_pl-us-7-15-1-registrovane-partnerstvi-jako-prekazka-individualniho-osvojeni-ditete
https://rozhodnuti.nsoud.cz/Judikatura/judikatura_ns.nsf/WebSearch/24ECA71EB5662445C125802500471078?openDocument&Highlight=0,
https://mezisoudy.cz/databaze-judikatury/detail-rozhodnuti/252b1da6-fd7c-11ee-9dfc-005056b43026_pl-us-10-15-1-k-ustavnosti-zakazu-osvojeni-ditete-partnerem-rodice-v-nesezdanem-souziti
https://vyhledavac.nssoud.cz/DokumentOriginal/Html/634122
https://mezisoudy.cz/databaze-judikatury/detail-rozhodnuti/8b427031-92a8-11ee-b597-2cea7f51f963_ii-us-485-10-3-k-povinnosti-soudu-zkoumat-skutecne-duvody-nezajmu-rodice-o-dite-pri-rozhodovani-o-osvojeni
https://mezisoudy.cz/databaze-judikatury/detail-rozhodnuti/87fe491a-92a8-11ee-b597-2cea7f51f963_i-us-669-02-osvojeni-ditete-bez-souhlasu-rodicu
https://www.jacz.cz/images/rodinnepravni_sympozium/ANO_AKTUALNI_2025/2_sympozium_po_revizi_25.10.2025.pdf
https://www.jacz.cz/images/rodinnepravni_sympozium/ANO_AKTUALNI_2025/4_sympozium_po_revizi_25.10.2025.pdf
https://www.jacz.cz/images/rodinnepravni_sympozium/ANO_AKTUALNI_2025/5_sympozium_po_revizi_25.10.2025.pdf
https://www.jacz.cz/images/rodinnepravni_sympozium/ANO_AKTUALNI_2025/6_sympozium_po_revizi_25.10.2025.pdf
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Norska zkusenost — odebirani déti z péce, péstounska péce, osvojeni a rozsudky
Soudu proti Norsku

Détska ombudsmanka

Instituce détského ombudsmana v Norsku byla zaloZzena v roce 1981 s cilem chranit prava déti a zajistit, aby byly jejich
zajmy respektovany v oblasti vefejné politiky. Norsko se tak stalo jednou z prvnich zemi, ktera zavedla tento typ
nezavislé instituce zamérené specificky na déti. ZaloZeni ombudsmana bylo siln& ovlivnéno ratifikaci Umluvy o pravech
ditéte v roce 1989, coz vedlo k vytvofeni mechanismu, ktery by zajistil, Ze norsky stat bude aktivné chranit a podporovat
prava déti v souladu s mezinarodnimi standardy. Funkce détského ombudsmana byla navrzena tak, aby pusobila jako
nezavisly organ, ktery bude mit pravo vyjadfovat se k otazkdm tykajicim se déti a mladistvych, monitorovat pInéni jejich
prav v ramci legislativy a politiky, a poskytovat poradenstvi jak statnim institucim, tak samotnym détem a jejich rodinam.
V pribéhu let se role ombudsmana vyvinula, pficemz se zaméfila nejen na ochranu déti pfed zneuzivanim a
zanedbavanim, ale i na podporu jejich prav v oblastech jako vzdélani, zdravi a rovnost. Détsky ombudsman se stal
klicovym aktérem v norském systému ochrany déti a jejich prav, coz pfispélo k vysokym standardim v oblasti ochrany
prav déti, jez Norsko dnes reprezentuje.

Koncept ochrany prav deti v Norsku

Norsko je znamé svou silnou socialni politikou zaméfenou na ochranu prav déti a zajisténi jejich blahobytu. Ma
komplexni systém ochrany prav déti, ktery zahrnuje jak prevenci, tak intervenci v pfipadech, kdy jsou déti ohrozeny.

Duraz je kladen na to, aby byly vSechny kroky zaméfené na ochranu déti provadény s respektem k pravim rodic(, ale
pfedevSim s ohledem na nejlepSi zajem ditéte. V praxi to znamena, Ze rozhodnuti o odebirani ditéte z péce je vzdy
dlikladné promyslené a Cini se pouze v pfipadé, Ze je to nezbytné pro ochranu ditéte pred rizikem ujmy nebo
zneuzivanim.

V Norsku je kladen velky dlraz na to, aby se v§echny kroky pfijimaly s cilem zajistit co nejlepsi budoucnost ditéte a
chranit jeho prava. Tato politika se vyznacuje vysokou mirou profesionality a dirazem na to, Ze kazdy jednotlivy pfipad
musi byt posuzovan s ohledem na specifické okolnosti a potfeby ditéte.

Odebrani déti z péce — postup a kritéria

V Norsku je odebirani déti z rodiny krajnim krokem. Tento proces je podroben velmi pfisnym pravidliim a probiha pod
dohledem soudu. Pfed samotnym rozhodnutim o odebrani ditéte probiha proces zjistovani situace v rodiné, ve kterém
se zohledniuji vSechny okolnosti dané situace. Tento proces muize zahrnovat domaci navstévy socialnich pracovniku,
konzultace s odborniky, jako jsou psychologové, a rozhovory s rodi€i i détmi.

Pokud se zjisti, Ze dité Zije v prostiedi, které je pro jeho vyvoj Skodlivé (napfiklad v pfipadé domaciho nasili, zneuzivani
nebo zanedbavani), mohou byt pfijata opatfeni k zajisténi jeho ochrany. Dité mize byt do€asné umisténo v péci jinych
¢lend rodiny, ve statni péci nebo v péstounskeé rodiné.

Pokud se po urcité dobé ukaze, Ze rodiCe nejsou schopni zajistit ditéti bezpecné prostifedi, mize byt rozhodnuto o

trvalém odebrani ditéte a nasledném umisténi do péstounské péce nebo o adopci. Kazdy krok je vzdy peclivé zvazen
a rozhodnuti je pfijimano s ohledem na to, co je pro dité nejlepsi.

Péstounska péce

Péstounska péce v Norsku je velmi dobfe organizovana a podléha striktnim pravidlim. Pé&stouni musi projit dikladnym
procesem vybéru, ktery zahrnuje psychologické testy, Skoleni a kontroly prostfedi, ve kterém bude dité zZit. Cilem je
zajistit, aby péstouni byli pfipraveni poskytnout ditéti stabilni, bezpecné a laskyplné prostredi.

V pfipadé péstounské péce se vzdy usiluje o to, aby byla péfe doCasna a dité se v co nejkrat§im Case vratilo zpét
k biologickym rodi¢im, pokud to okolnosti dovoli. Pokud navrat do puvodni rodiny neni mozny, péstouni mohou
nabidnout ditéti trvaly domov a stat se jeho pravnimi zastupci.
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V Norsku je péstounska péce také navazana na pfisny dohled statu, coz znamena, Ze péstouni maji pravidelny kontakt
s odborniky, ktefi monitoruji, jak se dité v péci citi, jak probiha jeho vyvoj a zda jsou zajistény jeho potieby.

Adopce v Norsku

Adopce je v Norsku proces, ktery vyzaduje peclivé zvazeni vSech okolnosti a je provadén pouze v pfipadé, ze neni jina
moznost, jak ditéti zajistit stabilni rodinné prostfedi. Adopce je vnimana jako trvaly a nevratny krok, ktery znamena,
Ze dité je povazovano za €lena nové rodiny.

Adopce muze byt provedena bud u déti, které byly predtim umistény do péstounské péce, nebo u déti, které byly
opustény nebo z jinych dlvodi nemohou byt umistény u biologickych rodi¢l. Proces adopce je pfisné kontrolovan, aby
se zajistilo, Ze novy domov bude pro dité bezpe€nym a podporujicim prostfedim.

V Norsku je kladen velky dlraz na to, aby se proces adopce neuskutecnil pfed tim, nez je vyCerpana vSechna jina
mozna opatfeni, ktera by mohla umoznit ditéti navrat do plvodni rodiny. Tento proces je spojen s fadou pravnich,
psychologickych a socialnich aspekt(, které maji zajistit, Ze adopce je skuteéné v nejlepSim zajmu ditéte.

Judikatura Soudu proti Norsku

Judikatura Soudu proti Norsku v oblasti odebirani déti z péce se stala vyznamnym tématem, které vyvolalo intenzivni
diskuse o rovnovaze mezi ochranou prav déti a ochranou prav rodi¢l. Soud se zaméfil na to, zda norské Grady
pfi rozhodovani o odebrani déti z rodinné péce postupovaly v souladu s pozadavky na respektu k rodinnému zivotu
a pfimérenosti zasahu do rodinného Zivota. V nékterych pfipadech Soud konstatoval poruseni téchto prav, zejména
kdyz nebyla dostateéné zohlednéna situace rodi¢t nebo nebyla poskytnuta adekvatni moznost na ochranu jejich prav.
Norsky organ socialné-pravni ochrany déti znamy jako ,Barnevernet”, se ¢asto ocital v centru téchto pravnich spor(.
Tento systém, ktery je zaméfen na ochranu déti pfed moznym zneuzivanim nebo zanedbavanim, je povazovan
za jeden z nejpfisnéjsich v Evropé, coz vedlo k nékolika pfipadim, kdy byli rodi¢e obvinéni z nespravného chovani bez
dostate¢nych didkazli nebo bez patficné komunikace s rodinami. | kdyz Soud uznal legitimni zajem norskych aradu
chranit déti, ¢asto zdUrazrioval potfebu transparentnosti, fadného soudniho pfezkumu a respektovani prav rodi€a pfi
rozhodovani o odebrani déti. V nékterych pfipadech Soud konstatovaly, Ze procesy v Norsku nebyly dostateCné
transparentni a Ze rozhodnuti o odebrani déti nebyla vzdy adekvatné oduvodnéna nebo Ze rodinam nebyl poskytnut
dostate¢ny Cas na to, aby se branily. Tato judikatura ukazuje slozitost a naro¢nost hledani rovnovahy mezi zajmy déti
a pravem rodicl na rodinny Zivot, coz stéle zUstava tématem pro dal$i pravni analyzu a vyvo.

Rozsudek Evropského soudu pro lidska prava ve véci Strand Lobben a ostatni proti Norsku je jednim z kli¢ovych
rozhodnuti tykajicich se ochrany rodinného zivota v kontextu norského systému péce o déti. V tomto pfipadé se velky
senat Soudu zabyval situaci matky, ktera se ve spolupraci s norskymi Ufady pokusila zajistit bezpeéné a stabilni
prostfedi pro své dité. Dité bylo matce odebrano, protoze norské socialni sluzby usoudily, Ze nejsou schopny zarugit
adekvatni péci a prostiedi pro jeho vychovu. Soud se soustfedil na otdzku, zda bylo odebrani ditéte v souladu s €lankem
8 Evropské umluvy o lidskych pravech, ktery chrani pravo na rodinny Zivot.

Dalsim dulezitym aspektem, ktery Soud ve stiznostech proti Norsku pfezkoumaval, byla prace s biologickou
rodinou nastaveni Cetnosti kontaktu s détmi. V mnoha pfipadech Soud shledal, Ze kontakt stanoveny na nékolik hodin
ro¢né nemiize vést k zadoucimu opétovnému slouceni rodiny. Zda se, Ze norsky systém se z judikatury Soudu poudil
a kontakty jsou v sou€asné dobé pojimany rozsifujicim zplsobem.

Vice informaci o instituci détského ombudsmana v Norsku Ize nalézt zde.

Tato pfirucka ma cisté informativni povahu a neobsahuje zavazny pravni vyklad rozsudk( a rozhodnuti Evropského soudu pro lidska préava. Jejich
anotace, na které je v tomto dokumentu odkazovano, nejsou ufednimi rozhodnutimi a nejsou zavazné. Jsou vsak autorskymi dily chranénymi
autorskym pravem. Tento dokument jako celek ani jednotlivé anotace v ném obsaZené proto nesmi byt bez predchoziho souhlasu statu
reprezentovaného Ministerstvem spravedinosti zpristupriovany verejnosti ani jinak uzivany, zejména rozmnozZovany, nad ramec volného uZziti dle
§ 30 autorského zakona a zakonnych licenci dle § 31 a nasl. autorského zakona.

i :I .g}; Ministerstvo spravedlnosti - mezisoudv.cz
Norway Ceské republiky Y-

grants
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