Podminky ve veznicich

Aktualni k 31. lednu 2025

_— Clanek 3 Umluvy

Nikdo nesmi byt mucen nebo podrobovan nelidskému
¢i ponizujicimu zachazeni anebo trestu.

_— Clanek 8 Umluvy

1. Kazdy ma pravo na respektovani svého soukromého
(...) Zivota (...).

2. Statni organ nem(ze do vykonu tohoto prava
zasahovat kromé pfipadd, kdy je to v souladu se
zdkonem a nezbytné v demokratické spolecnosti v
zajmu (...) vefejné bezpecnosti (...) ochrany pofadku a
predchazeni nepokojim a zlo€innosti, ochrany zdravi
nebo moralky nebo ochrany prav a svobod jinych.

— Obecné zasady

K postaveni véznénych osob

,69 (...) V&zni obecné pozivaji véech zakladnich prav a svobod zaruéenych Umluvou, s vyjimkou prava na svobodu,
u kterého zakonné zbaveni svobody spada pod &lanek 5 Umluvy. Takové osoby napf. nesméji byt vystaveny $patnému
zachazeni €i nelidskym a ponizujicim trestim nebo podminkam (...).

Hirst proti Spojenému kralovstvi (¢. 2)

€. 74025/01, rozsudek velkého senatu ze dne 6. fijna 2005

ks ZE (D
K pouZitelnosti élanku 3 Umluvy

,97. Ma-li $patné zachazeni spadat do plsobnosti ¢lanku 3, musi dosahnout urcité minimalni Urovné zavaznosti.
Posouzeni tohoto minima je relativni; zavisi na vSech okolnostech pfipadu, napfiklad délce trvani takového zachazeni,
jeho dopadech na fyzické a duSevni zdravi a v nékterych pfipadech na pohlavi, véku a zdravotnim stavu obéti (...).

98. Spatné zachazeni, které dosahuje této minimalni Grovné zavaznosti, s sebou obvykle nese skuteéné fyzické zranéni
nebo intenzivni fyzické ¢i duSevni utrpeni. Nicméné i v pfipadé, Ze tyto skute€nosti neexistuji, mdze byt zachazeni,
které ponizuje nebo pokofuje jednotlivce, projevuje nedostatek Ucty k jeho lidské dustojnosti nebo ji snizuje, nebo
vyvolava pocity strachu, uzkosti nebo ménécennosti, které jsou schopny zlomit moraini a fyzickou odolnost jednotlivce,
shledano ponizujicim (...).

99. (...) Stat musi zajistit, aby osoba byla véznéna v podminkach, které jsou slucitelné s Uctou k lidské dlstojnosti, aby
zpusob a metoda vykonu opatfeni nevystavovala osobu strachu nebo Utrapam v intenzité pfesahujici nevyhnutelnou
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miru utrpeni spojenou s uvéznénim, a aby vzhledem k praktickym narok(im uvéznéni bylo pfiméfené zajisténo jeji
zdravi a blaho (...).

100. Ani absence umyslu ponizit nebo pokofit véznénou osobu umisténim do Spatnych podminek, ackoli je faktorem,
ktery je tfeba vzit v ivahu, nevyluduje, Ze bude presvédgivé zjisténo, Ze doslo k poruseni ¢lanku 3 Umluvy (...). Je
povinnosti Zzalované vlady usporadat svuj vézensky systém tak, aby byla zajis§téna uUcta k dUstojnosti vézii(, a to bez
ohledu na finanéni nebo logistické obtize (...).

101. PFi posuzovani podminek véznéni je tfeba zohlednit kumulativni ucinky téchto podminek (...). V Uvahu je tfeba vzit
i délku doby, po kterou je osoba drzena v konkrétnich podminkach (...)."

Mursi¢ proti Chorvatsku
€. 7334/13, rozsudek velkého senétu ze dne 20. fijna 2016
ks 25 (D
,51. (...) aby mohlo byt zachazeni povazovano za ponizuijici (...), postacuje, je-li obét pokofena ve svych vlastnich ocich
(...)."
Iwanczuk proti Polsku

C. 25196/94, rozsudek ze dne 15. listopadu 2001

b

K pouZitelnosti élanku 8 Umluvy

,43. Pokud néjaké opatieni neni v rozporu s &l. 3, mize stale porusovat &l. 8 Umluvy, ktery poskytuje mj. ochranu
fyzické a moralni integrité v ramci respektovani soukromého zivota (...)."

Wainwright proti Spojenému kralovstvi

¢. 12350/04, rozsudek ze dne 26. zari 2006

= 25 M)
Prokazovani materialnich podminek véznéni

»,127. (...) Soud ma na paméti zejména objektivni obtize, s nimiz se stézovatelé setkavaji pfi shromazdovani dikazi
k prokazani svych tvrzeni o podminkach jejich véznéni. Pfesto musi stéZovatelé v téchto pfipadech podrobné
a dusledné popsat skutecnosti, které jsou pfedmétem stiznosti (...). V nékterych pfipadech jsou stézovatelé schopni
predlozit alespon nékteré dilkazy na podporu svych stiznosti. Soud povazoval za dukazy naptiklad pisemna prohlaseni
spoluvézill nebo, pokud to bylo mozné, fotografie, které stézovatelé poskytli na podporu svych tvrzeni (...).

128. Po pfedloZeni vérohodného a pfiméfené podrobného popisu tvrzenych poniZujicich podminek véznéni, které
predstavuji zjevny pfipad Spatného zachazeni, se dukazni bfemeno pfenasi na zalovanou vladu, ktera jedina ma pfistup
k informacim, jez mohou tato tvrzeni potvrdit nebo vyvratit. Je zejména povinna shromazdit a predlozit pfislusné
dokumenty a poskytnout podrobny popis podminek véznéni stéZovatele. Soud by mél pfi rozhodovani v této véci
vychazet rovnéz z pfislusnych informaci o podminkach véznéni od jinych mezinarodnich instituci, napfiklad Vyboru pro
zabranéni muceni, a od pfislusnych vnitrostatnich organu a instituci (...).“

Mursi¢ proti Chorvatsku

€. 7334/13, rozsudek velkého senatu ze dne 20. Fijna 2016

= ZE 1)
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K velikosti ubytovaci plochy v cele

,2115. (...) nelze spatfovat zadny rozdil ve vztahu k uplatnéni minimainiho standardu 3 m? podlahové plochy na
véznénou osobu v cele pro vice osob, pokud jde o osoby ve vykonu trestu odnéti svobody a osoby ve vazbé.

(..)

137. Klesne-li prostor, ktery ma jedna véznéna osoba k dispozici, pod 3 m2 podlahové plochy v cele pro vice osob, je
nedostatek prostoru povazovan za tak zavazny, Ze existuje silna domnénka porus$eni ¢lanku 3. Dikazni bfemeno lezi
na zalované vladé, ktera mize tuto domnénku vyvratit tim, ze prokaze, Ze existuji faktory, které jsou schopny
dostate¢né kompenzovat nedostatek prostoru na osobu (...).

138. Silnou domnénku poruseni ¢lanku 3 Ize obvykle vyvratit pouze tehdy, pokud jsou zarover splnény nize uvedené
faktory:

1) snizeni pozadovaného prostoru na osobu 3 m? je kratkodobé, prilezitostné a drobné (...);

2) toto snizeni doprovazi dostatek volného pohybu mimo celu a pfiméfené aktivity mimo celu (...);

3) stézovatel je umistén v zafizeni, které je obecné povazovano za vyhovujici, a neexistuji zadné dalsi pfitézujici
aspekty podminek jeho véznéni (...).

139. V situacich, kdy se jedna o vézenskou celu — s rozlohou 3 az 4 m? prostoru na jednoho vézné —, zlstava faktor
prostoru dllezitym hlediskem pfi posuzovani pfiméfenosti podminek véznéni Soudem. V téchto pfipadech bude
shledano poruseni ¢lanku 3, pokud je faktor prostoru spojen s dal§imi aspekty nevyhovujicich fyzickych podminek
vézneéni, které se tykaji zejména pfistupu k pohybu na &erstvém vzduchu, pfirozeného svétla nebo vzduchu,
dostupnosti vétrani, pfiméfené teploty v mistnosti, moznosti pouzivat toaletu v soukromi a dodrzZovani zakladnich
hygienickych pozadavkad (...).

140. (...) v pfipadech, kdy ma véznéna osoba k dispozici vice nez 4 m? prostoru na osobu ve vézeriské cele pro vice
osob, a kdy tedy nevznika problém s prostorem, zUstavaji pro posouzeni pfiméfenosti podminek véznéni stéZovatele
podle &lanku 3 Umluvy Soudem vyznamné dal$i vy$e uvedené aspekty fyzickych podminek véznéni.«

Mursi¢ proti Chorvatsku

€. 7334/13, rozsudek velkého senatu ze dne 20. fijna 2016

= 25 ()
Hygienickeé a sanitarni podminky

»34. (...) Ve vztahu k sanitarnim a hygienickym zafizenim, Soud znovu pfipomina, Ze pfistup k distojnym toaletam v
pFipadé potfeby a udrzovani Fadnych hygienickych podminek maji prvofady vyznam pro lidskou dustojnost a ze vézni
by méli mit snadny pfistup k hygienickym zafizenim, ktera by chranila jejich soukromi (...)."

Clasens proti Belgii

¢. 26564/16, rozsudek ze dne 28. kvétna 2019

2= B
»241. Jde-li zejména o pfistup k toaletam, zachodové misy umisténé v rohu cely, které bud nejsou oddéleny od
obytného prostoru, nebo jsou oddéleny jedinou pfepazkou vysokou jeden nebo jeden a pll metru, jsou nejen nevhodné
z hygienického hlediska, ale také zbavuji vézné pouzivajiciho toaletu jakéhokoli soukromi, protoze zlstava po celou

dobu na o€ich ostatnim vézrndm sedicim na Iizkach a také dozorcum, ktefi se divaji kukatkem. To mlze byt obzviasté
téZké pro vézné, ktefi trpi zdravotnimi potiZzemi ovliviiujicimi jejich travici systém (...).

242. Problémy mohou nastat také v souvislosti s praktickymi opatfenimi a ¢asem uréenym na sprchovani, zejména
pokud je pocet funkénich sprchovych hlavic omezeny a vézni jsou do koupelny vodéni ve skupinach (...).
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243. Dal§im hygienickym problémem (...) je zamoreni Svaby, hlodavci, blechami, veSmi, $ténicemi a dalSi havéti.
Vézenské organy by mély toto zamoreni fesit zajisténim odpovidajicich dezinfekénich zafizeni, Cisticich prostfedkl a
pravidelnou deratizaci a kontrolou cel, zejména lozniho pradla, matraci a prostor slouzicich k uchovavani potravin (...).

Neshkov a ostatni proti Bulharsku

¢. 36925/10, rozsudek ze dne 27. ledna 2015

DalSi podminky

,233. (...) pro posouzeni souladu s &lankem 3 Umluvy jsou dulezité i dal$i aspekty fyzickych podminek zbaveni svobody.
Mezi tyto prvky patfi zejména pfistup k venkovnimu vyziti, pfirozené svétlo nebo vzduch, dostupnost vétrani,
pfiméfenost opatfeni pro vytapéni (...).

234. (...) je tfeba vénovat zvlastni pozornost dostupnosti a délce trvani venkovnich vychazek a podminkam, za kterych
je mohou vézni absolvovat. Vézenské standardy stanovené CPT se o takovém cvi€eni vyslovné zmifiuji a povazuji za
zakladni zaruku blaha véznu, ze vSem bez vyjimky musi byt umoznéno alespon jednohodinové cvieni na Cerstvém
vzduchu kazdy den, nejlépe jako soucast SirSiho programu aktivit mimo celu. Tyto standardy také Fikaji, Ze prostory pro
venkovni cvi€eni by mély byt pfiméfené prostorné a pokud mozno by mély poskytovat ukryt pfed nepfizni pocasi (...).

235. Kratka doba trvani venkovniho cvi¢eni mlze byt faktorem, ktery zhorSuje situaci vézné, jenz je po zbytek ¢asu
uzavren ve své cele (...).

236. Relevantni jsou také fyzické charakteristiky zafizeni pro venkovni cvi¢eni. Napfiklad vychazkovy dvur, ktery je jen
o dva metry CtvereCni vétSi nez cela, je obklopen tfemi metry vysokymi zdmi a ma otvor do nebe zakryty kovovymi
mfiZzemi a hustou siti, nenabizi vézndm nalezité moznosti pro rekreaci a zotaveni (...).

237. Je velmi dilezité, aby vézni méli v celach volny a dostatecny pfistup k pfirozenému svétlu a ¢erstvému vzduchu.
Napfiklad kovové okenice nebo S§ikmé desky namontované na oknech maji za nasledek, ze vézrilim znemoZznuiji pFistup
k pfirozenému svétlu a brani pfistupu €erstvého vzduchu do cel a vytvareji pfiznivé podminky pro Sifeni nemoci,
zejména tuberkuldzy (...).

238. Omezeni pfistupu k pfirozenému svétlu a vzduchu v disledku montaze kovovych okenic mize vazné zhorsit
situaci v&zii drzenych v iz tak pfepinéné cele a mdzZe vyrazné svédgit ve prospéch zjisténi poruseni &lanku 3 Umluvy.
Pfesto, pokud neexistuji Zadné znamky pFeplnénosti nebo Spatného fungovani ventilaéniho systému a umélého
osvétleni, nedosahuje negativni ucinek Zaluzii sam o sobé prahu zavaznosti pozadovaného podle tohoto ¢lanku (...).

239. Na druhou stranu by se volné proudéni vzduchu nemélo zaméfovat s nevhodnym vystavenim nepfiznivym vnéjSim
podminkam, v€etné extrémniho horka v 1ét€ nebo mrazu v zimé. Véznéné osoby se mohou napfiklad ocitnout ve zvlasté
nepfiznivych podminkach, protoze okno jejich cely bylo opatfeno okenicemi, ale chybi mu zaskleni, v dusledku ¢ehoz
trpi jak nedostate¢nym pfistupem slunecniho svétla a vzduchu, tak jsou vystaveni nizkym teplotam (...)."

Neshkov a ostatni proti Bulharsku

¢. 36925/10, rozsudek ze dne 27. ledna 2015

Stravovani

,130. (...) zjevny nedostatek stravy (...) miZze sam o sobé vyvolat otazku na poli &lanku 3 Umluvy (...)."
Dudchenko proti Rusku
€. 37717/05, rozsudek ze dne 7. listopadu 2017
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,106. (...) Soud na zakladé jidelni¢ku neshledal, Ze by strava byla nekvalitni nebo nedostate¢na.”
Alexov proti Bulharsku

¢. 54578/00, rozsudek ze dne 22. kvétna 2008

Koureni

,48. Stat je povinen, bez ohledu na logistické a finan¢ni problémy, organizovat svuj vézensky systém tak, aby zajistil
respektovani lidské dastojnosti véznu (...). To muze zahrnovat povinnost statu pfijmout opatfeni na ochranu vézné pfed
Skodlivymi G&inky pasivniho koufeni, pokud to s ohledem na Iékafska vySetfeni a doporuceni oSetfujicich lékaf
vyzaduje jeho zdravotni stav.”

Elefteriadis proti Rumunsku

¢. 38427/05, rozsudek ze dne 15. ledna 2011

Sledovanivézné v cele prostrednictvim kamer

,82. V souvislosti s pravem osoby zbavené svobody na respektovani jejiho soukromého zivota Soud shledal, ze
umisténi osoby pod trvaly dohled kamer béhem jejiho zbaveni svobody — coz samo o sob& znamena znaéné omezeni
soukromi osoby — je tfeba povazovat za zavazny zasah do prava jednotlivce na respektovani jeho soukromi, které
spada pod pojem ,soukromy Zivot®, a tim se dostava do hry &lanek 8 Umluvy (...).“

Gorlov a ostatni proti Rusku

¢. 27057/06 a dalsi, rozsudek ze dne 2. ¢ervence 2019
e =5
Pozadavky na vzhled vézne

.97. Byt Soud uznava, Ze smluvni staty jsou v zasadé opravnény stanovit urcité pozadavky tykajici se osobniho vzhledu
véznénych osob, opakuje, Ze jakakoli takova omezeni musi odpovidat pozadavkim nezbytnosti a pfiméfenosti ve
smyslu &l. 8 odst. 2 Umluvy (...).“

Birzietis proti Litvé

¢. 49304/09, rozsudek ze dne 14. éervna 2016

K existenci pozitivhich zavazku statu

»36. Ackoli cilem €lanku 8 je (...) ochrana osoby pfed svévolnymi zasahy ze strany vefejnych organd, toto ustanoveni
nenuti stat pouze zdrZet se takovych zasah(l. Kromé tohoto primarné negativniho zavazku mohou existovat i pozitivni
povinnosti, které jsou neodmyslitelné spjaty se zajisté€nim u€inného respektovani soukromého a rodinného Zivota. Tyto
povinnosti mohou zahrnovat pfijeti opatieni, kterd maji zajistit respektovani soukromého a rodinného Zivota i v oblasti
vzajemnych vztahl mezi jednotlivci. Hranici mezi pozitivnimi a negativnimi zavazky statu podle ¢lanku 8 nelze pfesné
definovat. Pouzitelné zasady jsou nicméné podobné. V obou pfipadech je zejména tfeba brat ohled na spravedlivou
rovnovahu, kterou je tfeba nalézt mezi protichtdnymi zajmy.*

Szafrariski proti Polsku

€. 17249/12, rozsudek ze dne 15. prosince 2015
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Izolace véznéné osoby

+44. (...) v8echny formy izolace bez odpovidajici psychické a fyzické stimulace mohou mit v dlouhodobém horizontu
Skodlivé ucginky, které vedou ke zhorSeni dudevnich schopnosti a socialnich dovednosti (...). Umisténi do cely s dalsi
osobou mulze mit podobné negativni G€inky, pokud obé osoby zbavené svobody musi stravit roky zaviené v jedné cele
bez jakékoli ucelné Cinnosti, pfiméfeného pristupu k venkovnimu pohybu nebo kontaktliim s vnéjSim svétem (...).

45, (...) pouze zvlastni bezpecénostni divody, seznané v pribéhu zbaveni svobody, mohou ospravedinit dliouhodobou
izolaci (...). Podle stejné logiky je pro dlouhodobé drzeni vézil po dvou v cele vyzadovano nalezité zdlvodnéni, je-li
intenzita a trvani jejich izolace natolik vyznamna, ze je jeji U¢inek srovnatelny s drzenim v izolaci (...)."

N. T. proti Rusku
6. 14727/11, rozsudek ze dne 2. éervna 2020

,40. Pii posuzovani, zda samovazba spadéa do ptisobnosti élanku 3 Umluvy, je tfeba brat v ivahu konkrétni podminky,
pFisnost opatfeni, jeho délku, sledovany cil a jeho ucinky na dotycnou osobu (...). V tomto ohledu délka pfedmétné
doby vyzaduje peclivé pfezkoumani Soudem stran jejiho zdlvodnéni, nutnost pfijeti opatfeni a pfiméFfenost s ohledem
na jina mozna omezeni, zaruky poskytnuté stézovateli, aby se zabranilo svévoli, a opatfeni, ktera organy pfijaly, aby
se ujistily, ze fyzicky a psychicky stav stézovatele umozriuje jeho pobyt v izolaci (...)."

X proti Turecku
€. 24626/09, rozsudek ze dne 9. fijna 2012

»(...) ackoli davody vefejného porfadku mohou vést staty k zavedeni rdznych rezimG zbaveni svobody pro urcité
kategorie véznénych osob, ¢lanek 3 nicméné vyzaduje, aby staty zajistily, Ze osoba bude véznéna v podminkach, které
jsou slucitelné s respektovanim jeji lidské dustojnosti, Ze zpisob a metoda vykonu opatfeni ji nevystavi strachu nebo
utrapam, jejichZ intenzita pfesahne nevyhnutelnou miru utrpeni spojenou se zbavenim svobody, a Ze vzhledem k
praktickym pozadavkim véznéni bude pfimérené zajiSténo jeji zdravi a blaho (...).

(...) naprostd smyslova izolace ve spojeni s Uplnou socialni izolaci mGze zni€it osobnost a predstavovat formu
nelidského zachazeni, které nelze ospravedinit pozadavky na bezpe€nost ani zadnym jinym ddvodem. Na druhou
stranu, zakaz kontaktu s ostatnimi vézni z bezpec€nostnich, disciplinarnich nebo ochrannych divodi sam o sobé
nepredstavuje nelidské zachazeni nebo ponizujici trestani (...). Pfi posuzovani, zda opatfeni mize v daném pfipadé
spadat do plsobnosti ¢lanku 3, je tfeba pfihlédnout ke konkrétnim podminkam, pfisnosti opatfeni, jeho trvani,
sledovanému cili a jeho G€inkim na doty&nou osobu.®

Van der Graaf proti Nizozemsku

¢. 8704/03, rozhodnuti ze dne 1. ¢ervna 2004

— ZdalSijudikatury
K pouZitelnosti élanku 3 Umluvy

Ribar proti Slovensku
€. 56545/21, rozsudek ze dne 12. prosince 2024

Senat prvni sekce Soudu neshledal poruseni &lanku 3 Umluvy kvali podminkam vykonu vazby stéZovatele, ktery po
dobu pfiblizné cca 16 mésict sam obyval sdilenou vézeriskou celu uréenou pro dvé osoby a mohl se pohybovat mimo
celu po dobu jedné hodiny denné, resp. pulhodiny denné béhem pandemie Covid-19, aniz by mél k dispozici néjakeé
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smysluplné venkovni aktivity. | pfes omezené venkovni aktivity mimo celu Soud uved|, Ze cela méla rozlohu 8,02 m?,
nepocitaje v to hygienické zafizeni, stéZzovatel si mohl v cele €ist, cvi€it a koukat na televizi a byt celu obyval sam, stalo
se tak na zakladé jeho vlastni zadosti.

Ciupercescu proti Rumunsku (€. 3)
¢. 41995/14 a 50276/15, rozsudek ze dne 7. ledna 2020

Senat &tvrté sekce Soudu neshledal poruseni ¢lanku 3 Umluvy kvili materialnim podminkam véznéni stéZovatele
v dobé, kdy mél k dispozici 4,9 m2 ubytovaci plochy ve sdilené cele; byt se stéZovatel musel stravovat v cele,
neexistovaly zde Zadné dalSi extrémni podminky a zaroven se mohl volné pohybovat mimo celu po dobu az 8 hodin
denné.

Jirsék proti Ceské republice
¢. 8968/08, rozsudek ze dne 5. dubna 2012

Senat paté sekce Soudu jednomysiné shledal, Ze podminky stéZzovatelova zbaveni svobody nedosahly minimalniho
stupné& zavaznosti, pfi némz by se rovnaly poniZujicimu nebo nelidskému zachazeni ve smyslu &lanku 3 Umluvy.
Ubytovaci plocha, pfipadajici na stéZovatele v cele, ¢inila 3,6 m2 a nelze tedy fici, Zze by byl po dobu pobytu v cele
nucen zdrzovat se jen na lizku. Zaroven travil kazdy pracovni den devét hodin na pracovisti mimo celu a dal$i hodinu
na vychazkovém dvofe. Mohl také provozovat dalSi volno€asové aktivity mimo celu. Nadto se v cele nachazela dvé
velka okna s moznosti je kdykoli otevfit, toaleta byla umisténa v samostatné mistnosti s funk&nimi dvefmi, a poskytovala
tak dostatecny pocit soukromi. Cela byla také vybavena umyvadlem s tekouci studenou vodou. Byt stézovatel nemél
moznost kdykoli se osprchovat teplou vodou, nebranilo mu to provadét hygienu do takové miry, ktera by byla
neslucitelna s ¢lankem 3, nebot se mohl umyt kazdy den po praci.

s ZIE
K pouZitelnosti &lanku 8 Umluvy

Szafrariski proti Polsku
C. 17249/12, rozsudek ze dne 15. prosince 2015

Senat Ctvrté sekce Soudu jednomysiné rozhodl, Ze samotné nedostateCné oddéleni toalet od zbytku cely
prostfednictvim dfevotfiskové pfepazky a bez dvefi nevystavilo stéZovatele za okolnosti dané véci poniZujicimu
zachazeni &i trestani v rozporu s élankem 3 Umluvy. Takovéto podminky vykonu trestu ale pfedstavovaly porudeni
prava &lanku 8 Umluvy, protoZe vnitrostatni organy nesplnily svij pozitivni zavazek zajistit stéZovateli minimalni drover:
soukromi.

s ZR

Branduse proti Rumunsku

,07. (...) ACkoli se zdravotni stav stéZovatelky v duasledku
blizkosti byvalé skladky odpadu nezhorsil, podle Soudu tento
faktor sam o sobé& nemuze vést k zavéru, Zze se ¢lanek 8
neuplatni. Ma za to, ze s ohledem na zavéry vyse uvedenych

¢. 6586/03, rozsudek ze dne 7. dubna 2009

Senat trfeti sekce Soudu jednomysiné konstatoval
porudeni &lanku 8 Umluvy kvili silnému obt&Zovani

zapachem, ktery musela stéZovatelka snaset pfi pobytu
v cele, zpUsobeného skladkou odpadu
v bezprostfednim blizkosti véznice. Soud zohlednil, ze
podle odbornych studii byla existence skladky
neslucitelna s pozadavky na ochranu Zivotniho
prostfedi, Zze existuje vysoka mira znecisténi
prekracujici stanovené normy, ze lidé zijici v blizkosti
[P[I— Ministerstvo spravedlnosti
Norway ‘@
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studii a délku doby, po kterou byla stéZovatelka vystavena
predmétnému obtézovani, byla kvalita jejiho Zivota a pohoda
ovlivnéna zplsobem, ktery nepfiznivé ovlivnil jeji soukromy
Zivot a nebyl pouhym dlsledkem systému zbaveni svobody.
(...) navic se tykaji jediného ,zivotniho prostoru®, ktery méla
stézovatelka po nékolik let k dispozici. Soud se proto domniva,
Ze ¢lanek 8 je v tomto pfipadé pouzitelny.“
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musi snadet zna&né obtéZovani zapachem, Ze vnitrostatni organy nepfijaly opatfeni k zajisténi pfistupu k informacim,
resp. k likvidaci &i rekultivaci skladky.

K velikosti ubytovaci plochy

Mursi¢ proti Chorvatsku
€. 7334/13, rozsudek velkého senatu ze dne 20. fijna 2016

Velky senat Soudu jednomysiné rozhodl, Ze stéZovatel byl pobytem po dobu 27 dnl nepfetrzité ve sdilené cele, ve
které na kazdého vézné pfipadala ubytovaci plocha mensi nez 3 m2, vystaven poniZujicimu zachazeni ve smyslu ¢lanku
3 Umluvy. Naopak Soud shledal deseti hlasy proti sedmi, Ze umisténim stéZovatele do cel, kde na né&j pfipadala
ubytovaci plocha mensi nez 3 m?, po dobu nékolika kratkych ¢asovych intervall (od jednoho do osmi dn(, celkem 23
dni) k porugeni &lanku 3 Umluvy nedo$lo. K zavéru o neporuseni Soud dospél tfinacti hlasy proti &tyfem i ve vztahu k
obdobim, kdy byl stéZovatel umistén na cele, kde disponoval ubytovaci plochou o rozméru mezi 3 a 4 m2.

s ZE (D
Kargakis proti Recku
¢. 27025/13, rozsudek ze dne 14. ledna 2021

Senét prvni sekce Soudu jednomysiné konstatoval porugeni ¢lanku 3 Umluvy kvali nezajisténi distojnych podminek ve
véznici invalidnimu stéZovateli, byt ten mél na sdilené cele vice nez 4 m? ubytovaci plochy. To z ddvodu, Ze podminky
nevyhovovaly specifickému stavu stéZovatele, ktery byl na koleCkovém kiesle a ktery napfiklad nemél zajistén pfistup
na vézensky dvar.

= (1)

Ulemek proti Chorvatsku
€. 21613/16, rozsudek ze dne 31. fijna 2019

Senat prvni sekce Soudu jednomysiné neshledal porugeni &lanku 3 Umluvy v situaci, kdy mél stéZovatel toliko po dobu
10 dnd k dispozici méné nez 3 m?2 ubytovaci plochy ve sdilené cele. Soud zohlednil, Ze uvedena doba bezprostfedné
predchazela propusténi st€zovatele na svobodu, cela se nikdy nezamykala, stézovatel tak mohl pobyvat i mimo ni. Mél
rovnéz k dispozici fadu volno€asovych aktivit a dalSi zafizovani mimo celu kvuli blizicimu se propusténi.

b ZE
Mandic¢ a Jovic proti Slovinsku

€. 5774/10 a 56985/10, rozsudek ze dne 20. fijna 2011

Senat paté Sekce Soudu jednomysiné shledal porugeni &lanku 3 Umluvy, pokud méli stéZovatelé k dispozici méné nez
3 m? ubytovaci plochy ve sdilené cele, trebaze mohli kazdy den vyuzit dvé hodiny na vychazku po venkovnim dvore
a dalSi dvé hodiny tydné v odpocCinkové mistnosti. Soud zohlednil, Zze venkovni dvir nebyl zastfeSeny, vézni ho tak jen
tézko mohli smysluplné vyuzivat za Spatného pocasi. Stézovatelé sice mohli v cele sledovat televizi, poslouchat radio
a Cist knihy, to ale nenahrazovalo nedostatek moZznosti cviit nebo travit €as mimo pFeplnénou celu. Nadto teploty
v celach v pozdnich odpolednich hodinach se v priméru pohybovaly kolem 28°C a ob&as mohly pfesahnout i 30°C.
V |1été tak byly podminky véznéni stézovatell zhorSeny velmi vysokymi teplotami v cele.

Norway '@
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Hygienickeé a sanitarni podminky

Szafranski proti Polsku ,38. (...) Z judikatury Soudu tedy vyplyva, Ze vnitrostatni

« . organy maiji pozitivni povinnost zajistit pfistup k hygienickym
& 17249/12, rozsudek ze dne 15. prosince 2015 gany maji Pozilivl povinnost zaJiStit pristup k nygienicky
zarizenim, ktera jsou oddélena od zbytku vézeriské cely

Senat &tvrté sekce Soudu jednomysing rozhodl, Ze | zpusobem, ktery vézfilm zajisti minimaini soukromi(...).

nedostateéné oddéleni toalet od zbytku cely 39. (...) stézovatel byl umistén do deseti cel, z nichz sedm

prostrednictvim dfevotfiskové prepazky a bez dvefi mélo ne zcela oddélené hygienické zafizeni. V téchto celach

piedstavovaly porudeni prava clanku 8 Umluvy protoze musel pouzivat toaletu v pfitomnosti ostatnich véznd, a byl
. L i . .. . ’ o tak zbaven zakladni urovné soukromi v kazdodennim zivoté

vnitrostatni organy nesplnily svdj pozitivni zavazek zajistit ()

stéZovateli minimalni droven soukromi.

(=

Canali proti Francii

¢. 40119/09, rozsudek ze dne 26. dubna 2013

Senat paté sekce Soudu jednomysIné rozhodl o porudeni &lanku 3 Umluvy kvdli kumulativnimu tginku podminek, kdyz
toaleta v cele stéZzovatele sice byla oddélena zidkou, ale nebyla vybavena dvefmi ani plentou, navic se nachazela cca
90 cm od posteli. Stézovatel a jeho spolubydlici tak museli vykonavat potfebu v pfitomnosti spoluvézné bez jakéhokoli
soukromi. Situaci stéZzovatele dale zhorSovala $pina v umyvarnach a ve sprchach a Zze mimo celu mohl travit jen jednu
hodinu denné pfi vychazkach na vézeriském dvore.

s (1)

Melnitis proti LotySsku
¢. 30779/05, rozsudek ze dne 28. tinora 2012

Senat treti sekce Soudu jednomysiné shledal poruseni &lanku 3 Umluvy z diivodu neposkytnuti zakladnich prostredkd
osobni hygieny stéZovateli po dobu nékolika mésicu. Podle Soudu je neslucitelné s respektovanim lidské dustojnosti,
pokud osoba nemuze udrzovat po del$i dobu osobni hygienu, pfi€emz moznost zakoupit si pfedméty ve vézeriském
obchodé nebo je obdrzet jinym zplisobem nezbavuije stat jeho zavazkd vyplyvajicich z Umluvy.

S=
Valasinas proti Litvé

¢. 44558/98, rozsudek ze dne 24. éervence 2001

Senat tfeti sekce Soudu jednomysiné dospél k zavéru, Zze podminky véznéni stézovatele na zvlastnim i bézném
oddéleni nedosahly minimalniho prahu zavaznosti a nedoslo k poruseni &lanku 3 Umluvy. Soud zohlednil, Ze hygienicka
zafizeni, sestavajici z toalet a sprchy, se nachazela v oddéleném prostoru a mohla byt stéZovatelem pouzZivana kdykoli
mezi budi¢kem a vecerkou, stézovatel nebyl nucen toaletu pouzivat v pfitomnosti jiného vézné, loznice byla vybavena
adekvatnimi ldzkovinami, které se pravidelné praly a suSily v pradelné véznice, pfipadné si stéZovatel mohl vyprat své
pradlo v prostoru hygienickych zafizeni a ususit ho na dvofe nebo radiatorech. Loznice, kuchyn a spole€enska mistnost
byly vybaveny nabytkem pro osobni potfeby a audiovizualnim zafizenim pro relaxaci.

= 25 (1)
DalSi podminky
Pavlenko proti Rusku

¢. 42371/02, rozsudek ze dne 1. dubna 2010

Senat prvni sekce Soudu jednomysiné konstatoval neporu$eni ¢lanku 3 Umluvy v pFipadé stéZovatele, ktery si stéZoval
na omezeny pristup pfirozeného svétla a vzduchu do cely. Byt stéZzovatel mohl pocitovat urcité obtize z dGvodu malé
velikosti okna a pfitomnosti okenic na ném, neexistoval Zadny ddkaz, Ze by vnitfni osvétleni nebo ventilaéni systém
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byly nedostateCné. Nadto se sté&Zovatel mohl Uastnit kazdodennich venkovnich aktivit spolu s ostatnimi vézni a
komunikovat s vnéjSim svétem, v€etné svého pravniho zastupce nebo rodiny.

S=
Kuparadze proti Gruzii

¢. 30743/09, rozsudek ze dne 21. zari 2017

Senat paté sekce Soudu jednomysiné shledal, Ze umisténi stézovatelky do samostatného oddéleni pro mladistvé
pachatele a materialni podminky zbaveni svobody v tomto oddéleni nevedly za okolnosti dané véci k ponizujicimu
zachazeni &i trestani v rozporu s &lankem 3 Umluvy. Soud konstatoval, Ze samotné umisténi do oddéleni pro mladistvé
pachatele, které vézeriské organy vytvofily v ramci bézného vézeriského zafizeni, nezaklada bez dal$iho rozpor
s danym ¢lankem. Soucasné stézovatelka méla k dispozici minimalné 4 m2 osobniho prostoru ve sdilené cele a v ramci
celkovych podminek Soud zohlednil i to, Ze méla moznost se setkavat s psychologem pfitomnym v prostorach, kdykoli
se sprchovat a pokraCovat ve vzdélavani.

S=
Sylla a Nollomont proti Belgii

¢. 37768/13 a 36467/14, rozsudek ze dne 16. kvétna 2017

Senat druhé sekce Soudu jednomysiné shledal poruseni ¢lanku 3 Umluvy u druhého sté&Zovatele, ktery sice mél
k dispozici vice nez 4 m2 ubytovaci plochy ve sdilené cele, ale ostatni podminky zbaveni svobody povazoval za
neadekvatni. Konkrétné vzal v ivahu nedostatek aktivit, vystaveni pasivnimu koufeni a nedostatku soukromi pfi
pouzivani toalety; vystaveni stézovatele pasivnimu koufeni, tfebaze samo o sobé nevedlo k zavéru o poruseni ¢lanku
3 Umluvy, Ize tak povazovat za dal$i pfitézujici faktor jinak neadekvatnich podminek ve véznici.

Stravovani

Korneykova a Korneykov proti Ukrajiné
€. 56660/12, rozsudek ze dne 24. bfezna 2016

Senat treti sekce Soudu jednomysiné shledal porudeni &lanku 3 Umluvy z divodu neposkytnuti dostate¢né a
plnohodnotné stravy vézenkyni kojici dité a kvdli dalSim nevyhovujicim podminkam véznéni. Podle Soudu se nelze
povinnosti poskytovat stravu zprostit absenci omezeni poctu pfijatych balicka s jidlem od pfibuznych. To plati tim spise
u kojicich vézerikyn. Sou¢asné Soud podtrhl vyznam zajisténi odpovidajicich hygienickych podminek pro novorozené
dité a kojici vézefikyni zejména dostate&né zasobovani vodou.

s =3
Vlasov proti Rusku
€. 78146/01, rozsudek ze dne 12. ¢ervna 2008

Senat prvni sekce Soudu jednomysiné shledal poruseni lanku 3 Umluvy kvdli neposkytnuti dostate&né a plnohodnotné
stravy stéZovateli ve dnech, kdy se uc€astnil soudnich jednani. Stat nese odpovédnost za blaho osob zbavenych
svobody a dané povinnosti se nemuZze zprostit poukazovanim na moznost osoby zajistit si vlastni jidlo.

|
Valasinas proti Litvé

¢. 44558/98, rozsudek ze dne 24. ¢ervence 2001

Senat tieti sekce Soudu jednomysiné dospél k zavéru, Ze podminky stravovani stéZovatele ve véznici nebyly ponizujici
ve smyslu &lanku 3 Umluvy. Byt poget Zidli byl ve vézeriské jidelné omezeny, stravovani bylo organizovano postupnym
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pfichodem véznl. Nebylo prokazano, Ze by kterykoli vézen kdykoli odeSel bez stravy kvili pfeplnénosti jidelny. Soud
je prfesvédcCen, Ze hygiena jidelny a podavané stravy byla pravidelné kontrolovana pfislusnymi organy a neexistuje
zadny dlkaz, ze by stéZovatel, nebo jakykoli jiny vézen, utrpél fyzickou Gjmu kvalitou stravovani v jidelné. Podle nazoru
Soudu mohla moznost zasilek stravy od pfibuznych, nebo nakupu v obchodé véznice, kompenzovat stéZzovatelovu
nespokojenost s moznou monoténni dietou poskytovanou jidelnou.

= ZE 1)

Koureni

Ciupercescu proti Rumunsku (€. 3)
¢. 41995/14 a 50276/15, rozsudek ze dne 7. ledna 2020

Senat Ctvrté sekce Soudu konstatoval, ze stéZovatel neutrpél podstatnou Ujmu v souvislosti s tvrzenym porusenim
&lanku 3 Umluvy kvali Gdajnému vystaveni pasivnimu koufeni v prab&hu jeho pfevozl k soudnim jednanim; i pokud by
to podle Soudu byla pravda, vzhledem k omezené délce trvani nedosahlo zachazeni hranice ponizujiciho zachazeni
zakazaného &lankem 3 Umluvy.

Elefteriadis proti Rumunsku
€. 38427/05, rozsudek ze dne 25. ledna 2011

Senat treti sekce Soudu jednomysiné shledal porudeni &lanku 3 Umluvy, kdyZ stat nepfijal opatfeni na ochranu
stézovatele, ktery trpél plicnim onemocnénim a sdilel celu spole€né s dvéma kuraky, pfed Skodlivymi ucinky pasivniho
koureni, byt podle Iékafskych vySetfeni a doporuéeni to bylo nezbytné ze zdravotnich divodu. To i pfesto, Ze stéZovatel
mél umoznény kazdodenni vychazky na vézeriském dvofe, sportovni aktivity tfikrat tydné a relativné velkou celu
s pfirozenym svétlem a vétranim, ktera nebyla preplnéna. Tyto okolnosti, jakkoli pozitivni, vS8ak nepostaCovaly k
vyvazeni Skodlivych ucinkl pasivniho koufeni, které musel stéZovatel snaset v disledku souziti s vézni, ktefi koufili.

Aparicio Benito proti Spanélsku
¢. 36150/03, rozhodnuti ze dne 13. listopadu 2006

Senat paté sekce Soudu jednomysiné rozhodl o nepfijatelnosti stiznosti stéZovatele, ktery namital porugeni Umluvy,
protoZze musel sdilet spoleéné prostory s vézni — kufaky a vézenské organy nevytvofily zvlastni prostory pro nekuraky.
Soud konstatoval, Zze v ramci €lenskych statll Rady Evropy neexistuje jednotny pfistup stran zakazu koufeni ve
véznicich, resp. ve spole€nych prostorach (televizni mistnost), zarover stéZovatel mél samostatnou celu a nedoloZil
Z&dné zdravotni obtiZe.

Sledovanivézné v cele prostrednictvim kamer

Gorlov a ostatni proti Rusku
¢. 27057/06 a dalsi, rozsudek ze dne 2. ¢ervence 2019

Senat tfeti sekce Soudu dospél jednomysiné k zavéru, ze vnitrostatni pravni Uprava neposkytovala dostatec¢né zaruky
proti svévoli pfi sledovani véznic, v€etné nepretrzitého dohledu prostfednictvim kamer, a to i uvnitf cel, ¢imz doSlo
k porueni prava stéZovateld na respektovani soukromého Zivota podle &lanku 8 Umluvy.

— B
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Van der Graaf proti Nizozemsku
¢. 8704/03, rozhodnuti ze dne 1. ¢ervna 2004

Senat druhé sekce Soudu dospél k jednomysinému zavéru o zjevné neopodstatnénosti stiznosti stézovatele, ktery po
dobu nékolika mésicli pobyval v cele pod trvalym dohledem kamer. Podle Soudu sice sledovani kamerou mohlo
stézovateli zpUsobit pocity Uzkosti z nedostatku soukromi, ale nebylo dostate¢né prokazano, ze ho dané opatreni
skute¢né vystavilo duSevnimu utrpeni takové intenzity, Ze by predstavovalo nelidské nebo ponizZujici zachazeni ve
smyslu &lanku 3 Umluvy. Dohled kamer sice predstavoval zavazny zasah do prava na respektovani soukromého Zivota
sté€Zovatele, ale opatfeni mélo zaklad ve vnitrostatnim pravu, sledovalo legitimni cil zabranit utéku nebo poskozeni
zdravi stéZovatele a kvUli znaénému znepokojeni vefejnosti zplisobenému trestnym ¢inem stéZovatele a vyznamu jeho
predvedeni pfed soud Ize dany zasah povazovat za nezbytny v demokratické spole€nosti v zajmu vefejné bezpec€nosti
a pfedchazeni vytrznostem a trestné Cinnosti, pficemz opatfeni bylo pravidelné pfezkoumavano v dvoutydennich
intervalech.

Pozadavky na vzhled vézné

Birzietis proti Litvé

€. 49304/09, rozsudek ze dne 14. éervna 2016

Senat &tvrté sekce Soudu pomérem Sesti hlas k jednomu shledal poruseni &lanku 8 Umluvy, jelikoz rozhodnuti
stéZovatele, zda si necha narist vousy, souviselo s vyjadienim jeho osobnosti a individudlni identity a viada

neprokazala existenci naléhavé spoleéenské potreby, ktera by odlvodriovala absolutni zakaz vousl u vézeriské
populace. Nadto se zakaz zfejmé netykal jinych typl voust, jako jsou kniry nebo kotlety, cozZ vyvolava obavy ze svévole.

Izolace véznéné osoby

N. T. proti Rusku
¢. 14727/11, rozsudek ze dne 2. éervna 2020

Senat treti sekce Soudu jednomysiné dospél k zavéru o porudeni ¢lanku 3 Umluvy u stéZovatele, ktery v rdmci rezimu
pro osoby odsouzené k doZivotnimu zbaveni svobody €elil po dlouhou dobu izolaci, omezenému pohybu mimo celu a
nedostatku u&elné cinnosti, coZz v souhrnu vedlo k intenzivnimu a dlouhodobému pocitu osamélosti a nudy a
zpUsobovalo mu znacné utrpeni a v diisledku nedostatku vhodné psychické a fyzické stimulace mohlo vést k syndromu
institucionalizace, tedy ke ztraté socialnich dovednosti, a individualnich osobnostnich rysa.

Ramirez Sanchez proti Francii
¢. 59450/00, rozsudek velkého senatu ze dne 4. ¢ervence 2006

Velky senat soudu dvanacti hlasy proti péti neshledal poruseni &lanku 3 Umluvy v piipadu stéZovatele — nebezpe&ného
teroristy, kterého vézeriské organy drzely v izolaci od ostatnich osob s vyjimkou Iékafd, duchovniho a jeho pravnika.
Byt byl Soud znepokojen obzvlasté dlouhou dobou, kterou stéZovatel pobyval v izolaci, pfihlédl k tomu, Ze se jednalo
o izolaci relativni, dale k vyhovujicim materidlnim podminkam véznéni stéZovatele a k charakteru jeho osoby a
nebezpeci, které pfedstavoval.

= ZE 1)
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X proti Turecku
€. 24626/09, rozsudek ze dne 9. fijna 2012

Senat druhé sekce Soudu jednomysiné dospél k zavéru o poruseni &lanku 3 Umluvy v pFipadu stéZovatele, kterého
vézenské organy kvlli jeho sexualni orientaci umistily do samovazby po dobu téméF deviti mésicd z obavy o jeho
bezpecnost a zachazeni ze strany spoluvéznd, pfiemz mu neumoznily jakykoli kontakt s ostatnimi vézni ani jakékoli
spolecenské aktivity, resp. pfistup k venkovnim vychazkam, a zaroveri nesmél opustit celu vyjma navstévy advokata
nebo ucasti na soudnich jednanich, ktera se konala pfibliZné jednou za mésic. Podle Soudu byly podminky vé&znéni
stéZovatele v ramci jeho relativni izolace zpUsobilé zplsobit mu dusevni i fyzické utrpeni a pocit hlubokého naruseni
jeho lidské dustojnosti.

Vyhledavani dalsi judikatury na mezisoudy.cz pod hesly: materialni podminky; hygienické podminky; ostatni
podminky; preplnénost; stravovani; samovazbal/izolace, osoba ve zranitelném postaveni; respektovani
soukromého zivota

Norway '@
grants
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——DalSi prameny mezinarodniho prava

Evropska unie

— Listina z&kladnich prav EU (¢lanky 1, 4 a 7)

— Smeérnice Evropského parlamentu a Rady (EU) 2016/800 ze dne 11. kvétna 2016 o procesnich zarukach pro
déti, které jsou podezielymi nebo obvinénymi osobami v trestnim fizeni (bod 48, ¢lanek 12)

Rada Evropy

— Doporuceni Vyboru ministra élenskym statim CM/Rec (2024)5 ze dne 9. fijna 2024 k etickym a organiza¢nim
aspektdim vyuzivani umeélé inteligence a souvisejicich digitalnich technologii vézenskymi a probaénimi sluzbami

(Recommendation CM/Rec(2024)5 of the Committee of Ministers to member States regarding the ethical and organisational
aspects of the use of artificial intelligence and related digital technologies by prison and probation services)

— Doporu€eni Vyboru ministrd ¢lenskym statim Rec (2006)2-rev ze dne 1. Cervence 2020 o Evropskych
vézenskych pravidlech (Cast II)

(Recommendation no. Rec(2006)2-rev of the Committee of Ministers to member States on the European Prison Rules)
— Doporuceni Vyboru ministrd ¢lenskym statim CM/Rec (2012)12 ze dne 10. fijna 2012 o zahrani¢nich véznich
(Recommendation CM/Rec(2012)12 of the Committee of Ministers to member States concerning foreign prisoners)

— Doporuceni Vyboru ministra ¢lenskym statim CM/Rec (2012) 5 ze dne 12. dubna 2012 k Evropskému etickému
kodexu vézeriského personalu

(Recommendation CM/Rec(2012)5 of the Committee of Ministers to member States on the European Code of Ethics for
Prison Staff

— Doporuceni Vyboru ministrd ¢lenskym statim CM/Rec (2008)11 ze dne 5. listopadu 2008 o Evropskych
pravidlech pro mladistvé pachatele podléhajici sankcim Ci opatfenim

(Recommendation CM/Rec(2008)11 of the Committee of Ministers to member States on the European Rules for juvenile
offenders subject to sanctions or measures)

— Doporuéeni Vyboru ministrd ¢lenskym statdm CM/Rec (2003)23 ze dne 9. fijna 2003 o pfistupu vézeriské
spravy k odsouzenym na dozivoti a jinym dlouhodobym trestiim

(Recommendation CM/Rec(2003)23 of the Committee of Ministers to member States on the management by prison
administrations of life sentence and other long-term prisoners)

— Doporuéeni Vyboru ministra ¢lenskym statdm CM/Rec (2003)20 ze dne 24. zafi 2003 o novych zplsobech
zvladani delikvence mladeze a uloze justice pro mladistvé

(Recommendation Rec(2003)20 of the Committee of Ministers to member states concerning new ways of dealing with
juvenile delinquency and the role of juvenile justice)

— Doporuéeni Vyboru ministri ¢lenskym statim R (99) 22 ze dne 30. zafi 1999 o pfeplnénosti véznic a narlstu
vézenské populace

(Recommendation R (99) 22 of the Committee of Ministers to member States concerning prison overcrowding and prison
population inflation)

Organizace spojenych narodii

— Mezinarodni pakt o ob&anskych a politickych pravech (€lanek 7)

— Standardni minimalni pravidla pro zachazeni s vézni (Pravidla Nelsona Mandely), rezoluce pfijata Valnym
shromazdénim OSN dne 17. prosince 2015, A/RES/70/175, priloha (pravidla &. 1, 12—23, 105)

Standard Minimum Rules for the Treatment of Prisoners (the Nelson Mandela Rules), resolution adopted by the UN General
Assembly on 17 December 2015, A/RES/70/175, annex (rules nos. 1, 12-23, 105)
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Pravidla pro zachazeni s véznénymi Zenami a nevazebni opatfeni pro pachatelky trestnych €ind (Bangkocka
pravidla), rezoluce pfijatd Valnym shromazdénim OSN dne 21. prosince 2010, A/RES/65/229 (pravidla €. 1, 5,
48)

Rules for the Treatment of Women Prisoners and Non-custodial Measures for Women Offenders (the Bangkok Rules),
resolution adopted by the UN General Assembly on 21 December 2010, A/RES/65/229 (rules nos. 1, 5, 48)

Standardni minimalni pravidla pro vykon soudnictvi nad mladezi (Pekingsky pravidla), rezoluce pfijatd Valnym
shromazdénim OSN dne 29. listopadu 1985, A/RES/40/33 (pravidla €. 13, 26-27)

Standard Minimum Rules for the Administration of Juvenile Justice (The Beijing Rules), resolution adopted by the UN
General Assembly on 29 November 1985, 40/33 (rules nos. 13, 26-27)

Pravidla na ochranu mladistvych zbavenych osobni svobody, rezoluce pfijata Valnym shromazdénim OSN dne
14. prosince 1990, A/RES/45/113 (pravidla ¢. 12, 28-37, 87)

Rules for the Protection of Juveniles Deprived of their Liberty, resolution adopted by the UN General Assembly on 14
December 1990, 45/113 (rules nos. 12, 28-37, 87)

_— Ceska pravni tprava a praxe

— B

Norway

grants

Ustavni zakon &. 2/1993 Sb., Listina zakladnich prav a svobod (&l. 7 odst. 1 a 2, &l. 10 odst. 1 a 2)
Zakon €. 293/1993 Sb., o vykonu vazby (§ 6-7, § 9, § 11-12, § 20, § 26-27, § 28a)

Vyhlaska €. 109/1994 Sb., kterou se vydava fad vykonu vazby (§ 4a, § 8-9, § 14-15, § 27, § 29-30, § 35-36,
§72-73,§76,§ 78a, § 79)

Zakon €. 169/1999 Sb., o vykonu trestu odnéti svobody (§ 2, 8§ 7, § 16, § 26, § 67, § 72-72a)
Vyhlaska €. 345/1999 Sb., fad vykonu trestu odnéti svobody (§ 15-19, § 21, § 35, § 50, § 77, § 82, § 89, § 91)
Zakon €. 129/2008 Sb., o vykonu zabezpecovaci detence (§ 2, § 15, § 20)

Nafizeni generalniho feditele Vézeriské sluzby ¢. 31/2021, zasady pro zpracovani a vydani vnitfnich fada (¢l.
3-6, ¢l. 21-22, ¢&l. 26-28 pfilohy €. 1; Cl. 4, €l. 6-8, €l. 10, ¢€l. 21-22 pfilohy &. 2)

Nafizeni generalniho feditele Vézeriské sluzby €. 29/2020, kterym se stanovi podminky pro vykon vazby a
vykon trestu odnéti svobody u matek nezletilych déti ve Véznici Svétla nad Sazavou (§ 3, § 9-10)

Nafizeni generélniho feditele Vézenské sluzby €. 24/2020, kterym se stanovi podminky pro vykon vazby, vykon
trestu odnéti svobody a vykon trestniho opatfeni odnéti svobody t€hotnych zen (§ 2)

Nafizeni generalniho feditele Vézenskeé sluzby &. 2/2020, o stravovani (§ 2, § 8-9, § 23, § 32, § 34, § 37)
Nafizeni generalniho feditele Vézenskeé sluzby &. 33/2019, o vézenské a justicni strazi (§ 7, § 21)

Nafizeni generalniho feditele Vézenske sluzby €. 48/2017, kterym se stanovi principy a pravidla zachazeni s
odsouzenymi, ktefi nejsou statnimi ob&any Ceské republiky, ve vykonu trestu odnéti svobody (§ 5, § 7)

Nafizeni generalniho feditele Vézeriské sluzby €. 6/2012, o vystrojovani obvinénych, odsouzenych a chovancu
(§9, 8§13, §16-17)

Usneseni Ustavniho soudu ze dne 8. srpna 2023, sp. zn. |V. US 1623/23#1 (k vystavovani pfimému ohroZeni
zdravi nucenym pobytem mezi kufaky)

Usneseni Ustavniho soudu ze dne 27. ervna 2018, sp. zn. lI.LUS 2864/16 #1 (k materialnim podminkam
vykonu trestu odnéti svobody)

Rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 22. fijna 2024, sp. zn. 4 As 141/2024 (k umisténi do sdilené cely
s velmi nebezpe€nym spoluvézném)

Rozsudek NejvysSiho spravniho soudu ze dne 29. unora 2024, sp. zn. 10 As 250/22 (k evidovani negativnich
poznatk(l o odsouzeném a vyplyvajicim disledkim)

Rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 16. Unora 2024, sp. zn. 10 As 241/2022 (k velikosti ubytovaci
plochy ve sdilené cele)

Rozsudek NejvysSiho spravniho soudu ze dne 21. prosince 2023, sp. zn. 3 As 127/2022 (ke snimani prostoru

cely kamerou)
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— Rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 7. €ervna 2023, sp. zn. 7 As 68/2023 (k vystaveni pasivnimu
koufeni a nevyhovujicim hygienickym podminkam v eskortni cele)

— Rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 27. anora 2023, sp. zn. 3 As 201/2021 (k omezeni kontaktu se
spoluvézni kvili do¢asnému umisténi do samostatné izolacni cely)

— Rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 24. Gnora 2023, sp. zn. 5 As 126/2021 (k povinnosti pozadat o
dozor statniho zastupce pred podanim spravni Zaloby proti trvajicimu zasahu ohledné podminek v cele)

— Rozsudek Méstského soudu v Praze ze dne 31. kvétna 2021, sp. zn. 6 A 82/2020 (ke kazdodennim prohlidkam
cely)

— Zprava Vefejného ochrance prav z navstévy zafizeni ze dne 8. €ervna 2023, sp. zn. 8/2023/NZ (k nahrazeni
tureckych zachod, k vybaveni kuchynék, k obméné jidelni¢ku)

— Zprava Vefejného ochrance prav z navstévy zarizeni ze dne 21. listopadu 2022, sp. zn. 28/2022/NZ (k vybavé
loZnice, kuchynék a zajisténi dostateéného mnozstvi Cisticich prostfedku)

— Zprava Vefejného ochrance prav z navstévy zafizeni ze dne 16. srpna 2022, sp. zn. 22/2022/NZ (k pfistupnosti
prostor pro lidi s omezenim pohybu a pro lidi se smyslovym postizenim, k vybaveni vychazkovych dvort)

— Zprava Verejného ochrance prav z navstévy zafizeni ze dne 10. kvétna 2022, sp. zn. 4/2022/NZ (k oddéleni
toalet na celach od zbytku mistnosti stavebné-technickou pfepazkou za soucasného zajisténi ucinného
odvétravani, k zajisténi moznosti prani vlastniho obleceni)

— Souhrnna zprava Verejného ochrance prav z navstév zafizeni ze dne 26. kvétna 2022, sp. zn. 50/2021/NZ
(vazebni véznice; materialni podminky)

— Zprava Vefejného ochrance prav z navstévy zafizeni ze dne 3. srpna 2021, sp. zn. 17/2021/NZ (k hromadnému
systému ubytovani)

— Souhrnna zprava Vefejného ochrance prav z navstév zafizeni ze dne 9. ¢ervna 2020, sp. zn. 19/2020/NZ
(véznice; materialni podminky)

— Souhrnna zprava Vefejného ochrance prav z navstév zarizeni ze dne 1. tnora 2019, sp. zn. 5/2019/NZ (ustav
pro vykon zabezpedovaci detence)

— Zprava o Setfeni Vefejného ochrance prav ze dne 26. zafi 2018, sp. zn. 5630/2018/VOP/IM (k povinnosti zajistit
véznéné osob& moznost se osprchovat pfed provedenim planované zdravotnické eskorty)

- Zpréava ze systematickych navatév véznic Vefejného ochrance prav ze dne 22. bfezna 2016, sp. zn. 14/2014/NZ
(materialni podminky a vybaveni, hygiena a podminky jejiho zajidténi, stravovani)

— Norska zkuSenost (véznice Ringerike)

KRIMINALOMSORGEN - Norska vézenska sluzba

BezpecCnost

— Dusledné se uplatiiuje pfistup zaméfeny na dynamickou bezpecénost cileny na budovani mezilidskych a
profesnich schopnosti personalu; zejména na vytvareni pozitivnich vztah(l mezi personalem a vézni a v€éasném
rozpoznani obtizi u vézné.

— Omezuje se vyuzivani technickych prostfedkl ke sledovani osob (stacionarni kamery v malém poctu, osobni
kamery ne), upfednostnén je pfimy kontakt s vézni.

— Personal véznice u sebe béZné nenosi donucovaci prostfedky (Uderné, slzotvorné prostfedky apod.), jsou
vybaveni pouze osobnim nouzovym hlasi¢em k pfivolani pomoci. Kazdy rok personal absolvuje vycvik v délce
18 hodin zamé&feny na pouZzivani sily.

— Didkladné osobni prohlidky vézn(i se provadéji za vyuziti technickych prostfedk( detekce (stacionarni a rucni

skenery).
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Ke zklidnéni vézné je jako bezpec€nostni opatfeni vyuzivano umisténi do uzavieného oddilu, v zavaznych
pfipadech se vézen umistuje do izola¢ni cely na zakladé pisemného rozhodnuti, proti kterému se miize odvolat.
Pravidelné se provadi pfezkum nezbytnosti trvani umisténi vézné do cely. Cela je vybavena pouze lizkem
s poutacimi popruhy. Osoba je pod pfimym dohledem personalu, ktery sedi v pfedsifice, vézné kontroluje pres
pruzor ve dvefich.

Reditel v&znice: VSechny nase snahy jsou zaméFeny na opétovné zaclenéni odsouzeného do spoleénosti. Ridime se
heslem, ze vychovavame nase budouci sousedy, aby vefejnost vnimala vyznam nasi prace a pochopila tlohu vézeriské
sluzby. Vézen musi pochopit, Ze je v jeho vlastnim zajmu nasledovat pravidla. Udrzujeme dobré vztahy s odsouzenymi.
Napfiklad dozorci vecefi spole€né s vézni. UmoZriuje jim to navazovat a prohlubovat vztahy s odsouzenymi. Diky tomu
personal také vnima naladu vézil, pomaha nam to i v€as reagovat na pfipadné zmény.

Soukromy a rodinny zivot

Kazdy vézenn ma vlastni celu; cela je vybavena oddélenym socidlnim zafizenim, které obsahuje toaletu a
umyvadlo, vézefi ma na cele k dispozici stal, varnou konvici a televizi.

V ramci oddilu vézni sdileji kuchyn a spole€enskou mistnost, kde mohou probihat volno¢asové aktivity (napf.
pingpongovy stul, spoleéenské hry, knihovna, Xbox konzole apod.).

K udrzovani rodinného zZivota slouzi vézidm i online videohovory s ¢leny rodiny. Vézni Ize rovnéz povolit
navstévy bez zrakové a sluchové kontroly s pfespanim rodiny; tyto navstévy probihaji v rodinném domé, ktery
si vézni postavili v arealu véznice, ddm ma loznici, détsky a obyvaci pokoj, kuchyn, k domu také nalezi dvorek
s moznosti venkovniho pobytu.

Jiné aspekty

Véznum je umoznéno koufeni ve venkovnich prostorach.
Vézni maji omezeny pfistup k internetu — platforma uréena pro vzdélavaci ucely.

Véznice zfidila pracovisté v arealu — napfiklad truhlafskou dilnu.

Vyzvy

Zavazny problém pfedstavuje pronikani mobilnich telefon do véznic.

Dochazi k narustu poc¢tu véznld s duSevnimi obtizemi, ktefi kvlli nedostatku kapacit psychiatrickych zafizeni
kon¢i ve véznicich. Véznice vyuzivaji lokalni zdravotnicky personal v&etné specialistd na dusSevni zdravi.

Dochazi k narustu poctu véznl odsouzenych v souvislosti organizovanou trestnou ¢innosti (gangy), pfevazné
se jedna o vézné s cizi statni pFislusnosti.

Vice informaci o norském vézenském systému, véetné aktualni koncepce vézenstvi, naleznete na webovych
strankach Kriminalomsorgen dostupnych zde.

Tato pfiruc¢ka ma cisté informativni povahu a neobsahuje zavazny pravni vyklad rozsudk( a rozhodnuti Evropského soudu pro lidska préava. Jejich
anotace, na které je v tomto dokumentu odkazovano, nejsou urednimi rozhodnutimi a nejsou zavazné. Jsou v8ak autorskymi dily chranénymi
autorskym pravem. Tento dokument jako celek ani jednotlivé anotace v ném obsaZené proto nesmi byt bez predchoziho souhlasu statu
reprezentovaného Ministerstvem spravedinosti zpfistupriovany verejnosti ani jinak uzivany, zejména rozmnoZovany, nad ramec volného uziti dle
§ 30 autorského zakona a zékonnych licenci dle § 31 a nésl. tohoto zékona.
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