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Predchazeni muceni a jinym formam Spatného zachazeni ze strany policie
—uvahy o osvédcenych postupech a novych pristupech

Vynatek z 28. VSeobecné zpravy vyboru CPT publikované v roce 2019

Uvod

Béhem poslednich tii desetileti vybor CPT pravidelné zkoumal zpiisob, jakym policejni or-
gany evropskych zemi zachazeji s lidmi.! M4 proto idealni postaveni k tomu, aby mohl zhodnotit
rozsah muceni a jinych forem Spatného zachazeni ze strany policistli na celém tizemi Rady Ev-

ropy.

Na zacatek je tieba zdlraznit, ze v drtivé vétsing ¢lenskych stat Rady Evropy se vétSina osob,
s nimiz se setkaly delegace vyboru CPT a které v danou chvili nebo v nedavné dobé byly v poli-
cejni detenci, neuvedla, Ze by byla vystavena jakémukoli druhu ublizeni ze strany policie. Naopak
se tyto osoby domnivaly, Ze s nimi policisté, kteti je zadrzeli, eskortovali je do policejnich zafi-
zeni, drzeli je v celach nebo je vyslychali, zachazeli korektné€. Dale stoji za zminku, Ze v n€kolika
zemich se $patné zachdzeni ze strany policie nevyskytlo od doby, kdy vybor CPT zacal za¢atkem
90. let uskutecnovat navstévy. V nékolika dalsich statech vedly reformy policie k vyznamnym
zlepSenim.

Zaroven se vybor CPT nadale v fadé evropskych zemi setkava s piipady Spatného zachazeni ze
strany policie, a to za riznych okolnosti a za u¢asti riznych donucovacich organt (angl. law en-
forcement agencies).

V nékolika ¢lenskych statech Rady Evropy se Spatné zachazeni ze strany policie vyskytuje hlavné
behem vysoce rizikové doby kolem zadrzZeni osob podezielych ze spachani trestnych ¢inti nebo
prestupki. Delegace vyboru CPT si vyslechly fadu popisti udélosti, pfi nichz sila, kterou policisté
pouzili pti zadrzeni nebo kratce po ném, nebyla nezbytna nebo byla nadmérna. Zejména slySely
tvrzeni o ranach pésti, kopani, uderech obuskem nebo pouziti pepfového spreje v situacich, kdy
zadrzovana osoba nekladla zadny odpor nebo jiz byla pod kontrolou. Nékdy o téchto tvrzenich
svédcily i presvédCivé 1ékarské ¢i jiné dukazy. V nékterych pripadech doslo k udajnému zneuziti
pravomoci v disledku operaci ke zvladnuti davu nebo zvlastnich zasahti provadénych policisty,
které nasledné nebylo mozné identifikovat (vzhledem k tomu, ze méli nasazené kukly zakryvajici
oblicej a na uniformach chybélo jakékoli identifikacni ¢islo). Jak zdaraziuje Evropsky soud pro
lidska prava ve své judikatufe, v souvislosti se zadrzenim muze byt legitimni, aby se policisté
uchylili k pouziti sily. Sila by vSak méla byt pouzita pouze v opravnénych piipadech a pokud je
to nezbytné nutné a neméla by byt nepfimetend. Nedodrzeni téchto zékladnich pozadavki muze
dosahnout poruseni ¢lanku 3 Evropské imluvy o lidskych pravech.? Také je tieba pfipomenout,
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Od své prvni navstévy v roce 1990 uskutecnil vybor CPT pfiiblizné 440 navstév zemi, béhem nichz ¢lenové

delegaci v soukromi hovofili s desitkami tisic osob, které byly v té dobé nebo kratce pfedtim zadrzené policii.
Také v policejnich a vézenskych zatizenich zkontrolovali prislusnou dokumentaci véetné zdravotnické.

2

Viz naptiklad rozsudky Bouyid proti Belgii, ¢. 23380/09, rozsudek velkého senatu ze dne 28. zati 2015, § 100—

113, Rehbock proti Slovinsku, & 29462/95, rozsudek ze dne 28. listopadu 2000, § 71-78, a Lavijov proti Azerbd-
Jjdzdanu, €.22062/07, rozsudek ze dne 10. dubna 2014, § 39-48.
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ze delegace vyboru CPT Ccasto nalézaly dikazy o nepfiméfene tésném poutani rukou, jez miize
mit vazné zdravotni disledky. Navic v mnoha piipadech zaznamenaly stiznosti na verbalni napa-
dani véetné rasistickych poznamek. Vybor CPT také zjistil, Ze urcité skupiny osob (napfi. osoby s
dusevnim onemocnénim nebo mladistvi) by mohly byt vystaveny vys$§imu riziku Spatného zacha-
zeni béhem zadrzeni kvili své specifické zranitelnosti.

Ve zna¢ném poctu Clenskych statd Rady Evropy zlstava velmi vaznym problémem S$patné zacha-
zeni béhem policejnich vyslechii nebo v souvislosti s nimi. Béhem poslednich deseti let obdrzel
vybor CPT hodnovérna tvrzeni o Spatném zachazeni ze strany policie, které by mohlo byt pova-
zovano za muceni, a shromazdil o ném forenzni zdravotni a jiné dikazy, t¢éméf v jedné treting
clenskych statt Rady Evropy. Tvrzené Spatné zachazeni spocivalo mimo jiné v pouziti elektric-
kych sokt, tiderech do chodidel, zavéSovani nebo natahovani pomoci pout, zptisobovani popale-
nin na riznych ¢astech téla, duseni plastovym sackem nebo plynovou maskou, poutani zadrze-
nych osob v namahavych polohach nepftetrzité po dobu nekolika hodin, surovém biti a piedstira-
nych popravach. Vybor CPT také nadale slycha li¢eni jinych forem Spatného zachazeni ze strany
policie, od pohlavki po surovéjsi formy napadeni. Je ziejmé, Ze se jednd o zamérné zachazeni.
Uvedeného zachazeni se ¢asto dopoustéli policisté provadéjici zadrzeni/operativni ¢innost v po-
catecni fazi detence a pfed prvnim formalnim policejnim vyslechem s cilem ziskat ptiznani nebo
jiné informace. Zjisténi vyboru CPT naznacuji, ze v nékterych piipadech policejni vySetiovatelé
takové jednani tolerovali nebo dokonce podporovali. V této souvislosti maji policisté v mnoha
zemich zajisténu moznost pozvat nebo piedvolat osoby k ,,neformalnimu rozhovoru®, ,,sbéru in-
formaci® nebo ,,podéani vysvétleni* na zaklad€ zjednoduseného tizeni. Vybor CPT si pfi fadé pii-
lezitosti v§iml, Ze riziko $patného zachéazeni bylo vyssi pfesné v situacich tohoto druhu a Ze ne-
formalni vyslychani ,,zajmovych osob* bylo zneuzivano mimo jiné k odepfeni procesnich zaruk,
které by se vztahovaly na osoby formalné povazované za podezielé z trestného Cinu.

Profesionalni policejni prace

V ramci svého preventivniho mandatu vybor CPT soustavné zdlrazioval dilezitost tFi proces-
nich zaruk, a to: prava na pfistup k pravnimu zastupci, prava na ptistup k lékati a prava na infor-
movani pribuzného nebo jiné libovolné tieti osoby o zadrzeni. To predpoklada, aby osoby zba-
vené svobody byly 0 téchto pravech nalezité¢ informovany, a to jak Gstné pti zadrzeni, tak hned,
jak to bude mozné, také pisemné (napt. prostfednictvim tzv. pouceni o pravech nebo jiného do-
kumentu, ktery obsahuje vysvétleni prav osob v policejni detenci) v jazyce, kterému rozumi.
Tato ,,trojice prav by méla platit od samého poc¢atku zbaveni svobody policii — tedy od chvile,
kdy je dana osoba povinna zlstat na policii. Hlavni diivod k tomu se opakované objevoval ve
zjiSténich vyboru CPT: pravé béhem prvnich hodin zbaveni svobody policii je riziko §patné¢ho
zachazeni nejvyssi.

Vybor CPT postupné vypracoval dalsi zaruky (naptfiklad nalezité vedeni zdznamu a vytvofeni
jednotného souhrnného registru zadrzeni) a dalsi specifické zaruky pro zranitelné osoby, jako jsou
mladistvi, osoby s dusevnim onemocnénim nebo cizi statni ptislusnici.*

Vybor CPT s potéSenim shledal, Ze fada statl se fidi jeho doporucenimi a zac¢lenila procesni za-
ruky do svych pravnich pfedpist. Nicméné vybor také zjistil, ze navzdory existujicim podrobnym
pravnim piedpisim prakticka implementace téchto zaruk Casto vykazuje zavazné nedostatky.
Vybor napiiklad zaznamenal zdrZeni v pristupu k pravnimu zastupci (zejména se ¢asto stava, ze
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Viz také Smérnice 2012/13/EU Evropského parlamentu a Rady ze dne 22. kvétna 2012 o pravu na informace

V trestnim fizeni a Smérnice 2013/48/EU 0 pravu na pfistup k obhgjci v trestnim fizeni a fizeni tykajicim se ev-
ropského zatykaciho rozkazu a 0 pravu na informovani tieti strany a pravu na komunikaci s tfetimi osobami a
konzularnimi ufady v pfipad¢ zbaveni osobni svobody.
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Viz vécné ¢asti piedchozich obecnych zprav vyboru CPT o policejnich otazkach: CPT/Inf (92) 3, odstavce 36

anasl., CPT/Inf (2002) 15. odstavce 34 a nasl., a CPT/Inf (2015) 1, odstavec 98.
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advokati ex offo se se svymi klienty setkaji poprvé az po prvnim policejnim vyslechu nebo do-
konce az v dob¢ prvniho soudniho slySeni, ¢imZ je danym zadrzenym osobam odeptena dulezita
zaruka proti Spatnému zachazeni ze strany policie). Lékatska vySetfeni osob v policejni detenci
jsou navic €asto provadéna povrchné nebo za pfitomnosti policisti. V nékterych zemich také mélo
zavedeni procesnich zaruk za nasledek vznik nezaddoucich policejnich praktik, naptiklad vysly-
chani podezielych na neoficialnich mistech zadrzeni, aniz by bylo jejich odnéti svobody viibec
zaznamendano nebo bez jakékoli moznosti uplatnit vySe zminéna prava.

Zavedeni pravnich zaruk tak samo o sob& nesta¢i. ZkuSenost ukazuje, ze v praxi je lze obejit,
pokud budou policisté — se souhlasem nadfizenych — véfit, Ze Spatné zachazeni se zadrzenymi
osobami a podezielymi je pfijatelny nebo dokonce nutny a ucinny zptsob, jak vykonavat policejni
¢innost.

Odbornici v zemich, které usly dlouhou cestu prfekonavani Spatného zachazeni ze strany policie,
Casto za klicovy faktor oznacuji zménu policejni kultury nebo dokonce zménu kultury systému
trestni justice jako celku. V fadé statt vybor CPT s potéSenim sleduje pozitivni vyvoj v tom, jak
se zachazi s osobami Vv policejni detenci. Také pozoruje a podporuje vyznamné zmény kultury
V ramci policie, naptiklad v Gruzii.

Zména mysleni zacina prisnym a kompetitivnim naborem zalozenym na ptisnych kritériich vy-
béru, zajistujici, aby sloZeni policejniho sboru odrazelo rozmanitost obyvatelstva.® V této souvis-
losti je dilezitym nastrojem pro prilakani nejlepsich uchazecd a udrzeni vysoce kompetentnich
pracovnikli odpovidajici odménovani policistt. Klicem ke zlepSeni policejnich praktik je také
rozvoj vhodného policejniho vzdélavani, vstupni piipravy a pribézného skoleni v uplatiiovani
standardti v oblasti lidskych prav, vnitrostatnich piedpist a zaruk. Ze zkuSenosti vyboru CPT jde
profesionalni policejni prace ruku v ruce s adekvatnim skolenim v pouziti sily v souladu se zésa-
dami zakonnosti, nezbytnosti a piiméfenosti. Skoleni by také mélo poskytovat piileZitosti k zis-
kani pfislusnych vysetfovacich dovednosti s nalezitym ptihlédnutim k véku, pohlavi, zdravot-
nimu stavu, jakémukoli zdravotnimu postizeni nebo jinym okolnostem, které mohou ¢init n¢které
vySetfované osoby zvlasté zranitelnymi. Kromé toho nelze o¢ekavat zadnou vyznamnou zménu
bez silného policejniho vedeni a managementu, ktery by disledné dohlizel na dodrzovani proces-
nich zaruk a dirazné a jednoznac¢né upozornoval na nulovou toleranci $patného zachazeni ze
strany policie. Vétsi odpovednost policie je skuteén€ klicovym faktorem. Policisté by méli byt za
vSech okolnosti identifikovatelni® a mély by byt zavedeny jasné postupy oznamovani a ochranna
opatfeni pro oznamovatele (whilstleblowing). Veskera nat¢eni nebo jiné informace naznacujici
Spatné zachazeni ze strany policie by mély byt G¢inné vySetfeny a vSichni pachatelé Spatného
zachézeni by méli stanout pied soudem.’

V neposledni fadé¢ miize k vyznamné zméné policejni kultury piispét vytvoreni a rozvoj ucin-
nych — vnitinich i vnéj§ich — monitorovacich mechanismii, zejména narodnich preventivnich me-
chanismi (NPM) ziizenych podle Opéniho protokolu k Umluvé proti muéeni a jinému krutému,
nelidskému ¢i ponizujicimu zachézeni nebo trestani.

VySetrovaci dotazovani — zména paradigmatu

V zemich, v nichZ vybor CPT zaznamenava stiznosti na muceni nebo jiné formy Spatného zacha-
zeni v souvislosti s policejnimi vyslechy, vybor obvykle zjistil, ze vySetfovani trestnych ¢ind jsou
velmi casto vedena cilem ziskat doznani nebo jiné informace. V systémech trestni justice, které
kladou diiraz na doznani, je riziko Spatného zachazeni a jinych nezakonnych praktik v souvislosti

5

Viz zejména VSeobecné politické doporuceni €. 11 Evropské komise proti rasismu a nesnasenlivosti (ECRI)

0 potirani rasismu a rasové diskriminace v policejni praci.

6

Clenové specialnich policejnich sil a uniformovani policisté by naptiklad vzdy méli nosit zfetelné oznadeni

hodnosti a vyrazné identifikaéni ¢islo na uniformé nebo ptilbé.

7

V tomto ohledu viz 14. VSeobecnd zprava vyboru CPT: CPT/Inf (2004)28, odstavce 25 a nasl.
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S policejnimi vyslechy vys$si. Diiraz na doznani dokonce vedl k justicnim omylim. V nékterych
zemich se navic ukazuje, Ze kli¢ové ukazatele vykonnosti policistll jsou do zna¢né miry zalozeny
na vysoké mife objasnénosti piipadil, coz mize mit negativni vliv na chovani policistil pti prova-
déni vyslechi.

74.  Od svého vzniku kladl vybor zvlastni dliraz na vytvoteni jasnych pravidel nebo pokynti pro pro-
vadéni policejnich vyslechl. Konkrétné, vybor CPT opakovang zdarazioval, Ze cilem policejnich
vyslechti musi byt ziskani piesnych a spolehlivych informaci, aby bylo mozné zjistit o vySetio-
vanych udalostech pravdu, a nikoli ziskat doznéni od osoby, kterd uz je v o¢ich vyslychajicich
policisti vinna. Vybor CPT zdtraznuje dilezitost zasady postupovat ,,od ditkazti k podezielému®,
a nikoli ,,od podezielého k dikazim*®. Takovy pfistup je tieba pouzivat v kazdodenni praxi vsech
zainteresovanych osob, od policisti provadéjicich zadrZzeni po policejni vySetfovatele, i dalsich
aktérti v systému trestni justice, jako jsou statni zastupci nebo soudci.

75. Tento ,neobvifiujici® piistup v zdsadé obsahuje model PEACE® pro vySetiovaci dotazovani
(angl. investigative interviewing), ktery zavedla policie v Anglii a Walesu pocatkem 90. let coby
metodiku pro vyslychani podezielych, svédki i obéti. Tato metodika byla zavedena v ramci vét-
Sich reforem a naprosto zménila postupy, které se pouzivaly pii vyslychani podezielych, a v dlou-
hodobéjsim horizontu i smysleni jednotlivych policisti a policie jako celku.

76. 'V nedavné dobé, béhem své periodické navstévy Norska, zkoumal vybor CPT také techniky vy-
Setfovaciho dotazovani, které pouziva norska policie (tzv. model KREATIV?). Od roku 2004 tvoii
kurz tykajici se modelu KREATIV souéést osnov univerzitniho vzd&lavani policistt. '

77. Cilem skoleni v oblasti vySetfovaciho dotazovani je pomoci policistim provadét vyslechy syste-
maticky a nezaujaté a vyhnout se béznym nastraham spojenym se spoléhanim se na pfedem udi-
néné zavéry.! Stejné dilezité je, Ze usnadiiuje komunikaci a tok informaci a nasledné odhaleni
trestného Cinu. Navic snizuje riziko lidské chyby a faleSnych ptiznani, ke kterym mize dojit pfi
pouziti technik, které¢ byly vytvoreny s cilem ziskat od podezielého priznani. Zkoumani pric¢in
justi¢nich omyld prokazalo, ze problémy spojené s ,tunelovym vidénim* nebo ,,konfirmac¢nim
zkreslenim® (tzn. podvédomym sklonem soustiedit se pouze na ty informace, které ,,sedi“, a ig-
norovat nebo bagatelizovat udaje, které nepotvrzuji piesvédceni osoby provadéjici vyslech) jsou
ve vetsing pripadi hlavni pfic¢inou justi¢nich omyli.

78.  Policisté, ktefi maji pti vyslechu otevieny pfistup, jsou mnohem efektivngjsi. Praktikuji pre-
sumpci neviny tim, Ze vytvareji a aktivné zkoumaji rizné hypotézy prostiednictvim systematické
pfipravy, empatického budovani vztahu, pokladani otevienych otazek, aktivniho poslouchani
a strategického zkoumani a odhalovani potencialnich diikaz.

79. Neni piekvapenim, ze ptistup zalozeny na vySetifovacim dotazovani — v kombinaci s praktickym
uplatiiovanim procesnich zaruk od samého pocatku zbaveni svobody — postupné ziskava Sirokou
vieobecnou podporu.t? M4 fadu vyhod: bofi mytus o G¢innosti drsnych vyslechovych metod
(v€etné v kone¢ném disledku i muceni) a nahrazuje je u¢inngj$imi metodami prevence, odhalo-
vani, vySetfovani a objasfiovani trestné ¢innosti. Je také ve srovnani s tradi¢nimi metodami, které

8 Akronym PEACE znamen4 ,,Planning and preparation, Engage and explain, Account, Closure and Evaluation

(Planovani a pfiprava, navazani kontaktu a pouceni, vyli€eni, zavér a hodnoceni)”.

®  Norsky akronym znamena ,,(K) Communication, (R) Rule of law, (E) Ethics and empathy, (A) Active aware-
ness, (T) Trust through openness, (I) Information, (V) Scientific anchoring (Komunikace, pravni stat, etika a em-
patie, aktivni v€domi, diveéra diky otevienosti, informace, opora ve véde)”.

10 Viz CPT/Inf (2019) 1, odstavec 28.

1V této souvislosti viz ,,Struény uvod k vySetfovacimu dotazovéni — praktickd ptirucka“, Rada Evropy, fijen
2018.

2 Viz zejména predb&zna zprava zvlastniho zpravodaje OSN pro muceni (A/71/298, 5. srpna 2016), ktery pie-
sveédCive zduvodnil vyhody vySetfovaciho dotazovani a vyzval k vytvorfeni univerzalniho postupu, ktery by stano-
vil soubor standardli pro nenatlakové vyslechové metody a procesni zaruky.
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fada policejnich sbort stale pouziva, vniman jako jeden z nejucinnéjsich piistupt k boji s teroris-
mem. To ma zase pozitivni vliv na vysledek, spravedlivost, i¢innost a spolehlivost dalSich trest-
nich fizeni a na to, jak policii vnima vetejnost.

Ptistup vySetrovaciho dotazovani zjevné inspiroval vybor CPT v jeho monitorovaci ¢innosti. Vy-
bor se domniva, ze vSichni piislusni policisté by méli obdrzet podrobné pokyny k vedeni vyslecht
podezielych. Toho lze docilit prostiednictvim pravnich ptedpisti, nafizeni nebo souborem pravi-
del, postupt ¢i praktik. Jako ndzorny piiklad 1ze uvést, ze podle ndzoru vyboru CPT by u vyslechu
Vv zasad€ neméli byt vic nez dva policisté. Také by méla byt jasné stanovena povolena doba trvani
vyslechu, doba odpocinku mezi jednotlivymi vyslechy a prestavky béhem vyslechu (vyslechy by
napiiklad nemély trvat déle nez dvé hodiny bez preruseni a podezieli by méli mit v pribéhu
24 hodin narok na souvislou dobu odpocinku v délce alesponi osmi hodin bez vyslechu nebo ja-
kékoli ¢innosti souvisejici s vySetifovanim). Policejni vyslechy by se zpravidla mely konat v mist-
nostech k tomu zvlasté uréenych a vybavenych. Vybor CPT rovnéZ doporucuje, aby vznikl me-
chanismus pro pribézné sledovani a systematicky pfezkum téchto standardi, postupti a praktik
policejnich vyslechli. Rozvoj odpovidajiciho vstupniho i pribézného odborného vzdéldvani
Vv technikach vyslechu hraje navic klicovou roli v u¢inné implementaci jakéhokoli takového
ramce pro policejni vyslechy.

Vybor CPT také zdarazituje vyznam presnych zdznamut o vsech policejnich vyslesich (vcetné
Casu zahajeni a skon€eni a jmen vSech osob, které byly béhem vyslechu pfitomny). Elektronické
zaznamenavani policejnich vyslechli (pomoci zafizeni pro audio a video zdznam) se také stalo
velmi uc¢innym prostiedkem, jak predchazet Spatnému zachazeni pii policejnich vyslesich. Navic
zucastnénym policistim piinasi nesporné vyhody. Elektronické zaznamy by mély byt bezpecné
uchovany po pfiméfenou dobu, mély by byt k dispozici dotyénym zadrZzenym osobam a jejich
pravnim zéstupciim a rovnéz by mély byt piistupné zastupcim mezinarodnich i vnitrostatnich
monitorovacich organti (véetné NPM) a v§em ufednikim odpovédnym za vySetfovani stiznosti
nebo hlaseni o $patném zachazeni ze strany policie.*®
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Centralizace policejni detence a urceni stieZicich policisti— slibna praxe

V fad€¢ zemi vybor CPT zaznamenal a pfivital trend, podle néjZ jsou osoby v policejni detenci
Vv centralizovanych policejnich deten¢nich zaiizenich, nikoli v policejnich celach, které se na-
chazeji v mensich zatizenich nebo u zvlastnich policejnich utvard.

Vybor casto ziskal dobry dojem z fungovani takovych centralnich policejnich detencnich zafi-
zeni, kterd mohou osobam v policejni detenci poskytnout i lep$i materialni podminky.** Také si
v§ima jasnych vyhod urceni pracovniki, ktei'i plni vyhradné roli stieZicich policisti. Co se
tyCe zdroju, délba prace mezi operativci, stfezicimi policisty a vySetfovateli miize vést k uzsi spe-
cializaci, odbornosti a efektivité. Naproti tomu pro policisty, ktefi musi plnit dvoji nebo dokonce
troji roli — zadrZet osoby podezielé z trestného ¢inu nebo ptestupku, peovat o blaho a prava za-
drzenych osob (i za obtiznych okolnosti) a vyslychat tyto osoby v souvislosti s protipravnim jed-

nanim —, je ¢asto osobn¢ narocné vsechny tyto role profesionalné zvladnout.

13 Zaroven se vybor CPT domniva, Ze by se mél klast vétsi diiraz na piistup zaloZeny na fyzickych diikazech
a modernich, védeckych metodach vysetfovani trestné ¢innosti, konkrétn€ zajisténi, uchovani, baleni, manipulaci
a vyhodnoceni forenznich dukazi a jejich dokumentace. Déale by mél byt zajistén snadny pfistup k nejnovejsSim
veédeckym nastrojiim, jako jsou technologie analyzy DNA a automatické systémy pro urceni otiskl prstil (v ptipade
potteby i za cenu investice do vybaveni).

14 Vybor CPT obecné zjistil, Ze zakladni materialni podminky, jako jsou hygienicka zafizeni, venkovni dvory,
zasedaci mistnosti pro pravni zastupce a mistnosti pro 1ékatrské prohlidky, jakoz i stravovani, mohou byt 1épe za-
jistény ve vétsich specializovanych zatfizenich nez na malych policejnich stanicich. Je vSak tfeba poznamenat, Ze
existence urcenych policejnich detencnich zatfizeni by neméla vést k zadrzovani osob, na které byla uvalena vazba,
V téchto zafizenich, jak se to stale déje v n€kterych zemich Rady Evropy.
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84.  Oddéleni riznych policejnich ukolil a vytvoreni specializované skupiny stiezicich policisti mize
tim padem vést k veétSimu pocitu zodpovednosti téchto policistll za sveétené osoby. Pripadné miize
narusit nezadouci pocit soundleZitosti, ktery ¢asto policistim brani, aby v pfipadech Spatného za-
chéazeni vystoupili proti svym kolegim. To pfedpoklada, ze stezici policisté maji podporu pra-
covniho prostiedi, které uznava jejich vyznamné piispéni k odbornému fungovani policie. Diile-
zitym nastrojem profesionalizace realizace detence jsou jasné a konzistentni pokyny pro detenci,
které existuji v fadé zemi.'®

85. Zavedeni uréenych stfezicich policistii by rovnéz mohlo posilit praktické provadéni riznych
procesnich a jinych zaruk. Zatimco povinnost informovat zadrzené osoby o jejich pravech zii-
stava na policistovi ¢i policistech, ktefi je omezi na svobod¢, urceni stfezici policisté mohou pfi
pfijeti do detencniho zatizeni pfekontrolovat, zda byla zadrzeni osoba skutecné informovéana
0 vSech svych pravech, zda jim porozumeéla a zda je mize uplatnit. To také mize pro zadrZzenou
osobu predstavovat prvni prilezitost k podani formalni stiznosti proti zadrzujicim policistim, na-
ptiklad v souvislosti s pouzitim nepfimétené sily pii zadrZeni. Vybor CPT také shledal, Ze v né-
kterych statech musi byt kazda zadrzena osoba neprodlené€ pireddna uréenému zkuSenému stiezi-
cimu policistovi diive neZ je mozné podniknout jakékoli dalsi procesni kroky. Tento pfislusnik je
odpovédny za zkontrolovani stavu dusevni a fyzické integrity zadrzené osoby vcetné toho, zda
nepotfebuje navstivit zdravotnika. Také je jeho povinnosti poskytnout zadrzenym osobdm moz-
nost informovat libovolnou tfeti osobu o své situaci nebo kontaktovat pravniho zastupce. Urceni
policisté jsou fadné vySkoleni k tomu, aby kladli vhodné otazky a rozpoznali a zaznamenali uka-
zatele svéd¢ici o tom, Ze osoba potiebuje zvlastni podporu a pééi. Jedna se jednozna¢né o dobrou
praxi.

*
* %
Upozornéni:
Tento dokument je v autentickém znéni publikovin na internetovych strankdach Evropského vyboru pro zabrdnéni
mudceni a nelidskému ¢i ponizujicimu zachdzeni nebo trestani European Committee for the Prevention of Torture

and Inhuman or Degrading Treatment or Punishment (CPT) (coe.int). Pofizeny uiedni pieklad do ceského jazyka
nent autentickym znénim.

15 Prikladem miiZe byt zakon o policii a trestnich dlikazech v Anglii a Walesu Police and Criminal Evidence Act
(PACE) Code C — Code of Practice for the detention, treatment and questioning of persons by Police Officers,
Home Office of the United Kingdom, revised, 26 July 2018 (Zakon o policii a trestnich dtikazech (PACE) Ko-
dex C — Kodex postupii pii zadrzeni a vyslychani osob policisty a zachazeni s témito osobami (Ministerstvo vnitra
Spojeného kralovstvi, revidovano, 26. Cervence 2018). V nékterych zemich jsou role a ukoly stiezicich piislusniki
stanoveny ve vnitrostatnich ptedpisech (viz napiiklad § 212 ukrajinského trestniho fadu (Ukrainian Code of Cri-
minal Procedure).



https://www.coe.int/en/web/cpt
https://www.coe.int/en/web/cpt
https://assets.publishing.service.gov.uk/government/uploads/system/uploads/attachment_data/file/729842/pace-code-c-2018.pdf
https://assets.publishing.service.gov.uk/government/uploads/system/uploads/attachment_data/file/729842/pace-code-c-2018.pdf

