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|. Hluk, vibrace a emise ze

silniénlho provozu




Clanek 8 Umluvy

,1. Kazdy ma pravo na respektovani svého soukromeho a
rodinneho Zivota, obydli (...)."

2. Statni orgdn nemuze do vykonu tohoto prdva zasahovat
kromé pripadu, kdy je to v souladu se zakonem a nezbytné v
demokratickeé spolecnosti v zajmu narodni bezpecnosti, verejnée
bezpecnosti, hospodarskeho blahobytu zemé, ochrany poradku
a predchazeni nepokojum a zlocinnosti, ochrany zdravi nebo
moralky nebo ochrany prav a svobod jinych.”

VYusTICECZ



Kapa a ostatni proti Polsku

Skutkové okolnosti:

*Stezovatelé zili v tésne blizkosti silnice N14 v centru mesta Strykow
*Rozsireni dalnice v roce 2006 a docCasné napojeni na silnici N14,
vystavba planovana jiz od roku 1995

*\/ okoli rozvoj logistickych center a skladu

*1996 — starosta podal proti projektu namitky a navrhnul dve
alternativni trasy, nebyla vsak projednana

*Rozhodnuti stavet dalnici dilcimi rozSirenimi, prislib prijeti
ochrannych opatreni (protihlukové zdi, zalesnéni apod)

*Nekolik EIAs, ucastenstvi nevladni environmentalni organizace
*2003 — stavebni povoleni, nevenovalo se otazkam

spojenym s napojenim na silnici N14 \ .



Kapa a ostatni proti Polsku

Skutkové okolnosti:

*07/06 — otevieni nového dalni¢niho Useku spolu s primym
napojenim na silnici N14

*Zvyseni silnicniho provozu, zejména nakladni dopravy, zvyseni hluku
nad zakonné limity, zejména v noci

*Protesty a stiznosti (ne stézovatelu)

*Plan vystavby obchvatu nebo rozsirenim dalnici a napojenim na
jinou silnici

*10/06 — oprava silnice

*12/06 — nové znaceni alternativnich tras

*12/08 — dokonceni stavby dalnice a napojeni na jinou silnici —
snizeni hluku
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Kapa a ostatni proti Polsku

Obecneé zasady:

* Ochrana obydli:

,(...) misto, fyzicky urcCeny prostor, kde se soukromi a rodinny zivot
vyVviji.”

Ochrana obydli zahrnuje nejen pravo na skutecny fyzicky prostor, ale
i na jeho tiché uzivani

— Nejen fyzické poruseni (nepovoleny vstup) ale také imise (hluk,
emise, zapachy, apod)

* Umluva vyslovné nezakotvuje pravo na Cisté a tiché ZP

* Pouzitelnost cl. 8:
— Primo a zavazne dotcen hlukem nebo jinym znecistenim ViusTIcE.C2



Kapa a ostatni proti Polsku

Obecneé zasady:

e Pozitivni vs. negativni zavazky

— Dosazeni spravedlivé rovnovahy
—  Prostor pro uvazeni

e Zdrojem hluku muze byt soukroma osoba, obchodni aktivita
nebo verejna agentura

e Subsidiarni postaveni Soudu

VYusTICECZ



Kapa a ostatni proti Polsku

Zavery Soudu:

« Clanek 8 je pouzitelny

Zasah do prava na zdravi a pokojneho uzivani obydli
Prekroceni zakonnych limitd

 Namitka, ze nejsou problematické narodni politiky rozvoje
infrastruktury, ale volba presmeérovani dopravy pres ulici v blizkosti
stézovatelu namisto vystavby obchvatu

Neposouzeni namitky starosty

Posuzovani vlivu na ZP se nevénovalo pfesmérovani dopravy na silnici
Dalnice bez mytného

Organy problémy védomeé ignorovaly a pokracovaly v realizaci
vystavby bez jejich zohlednéni

Nedostatek financi k vystavbe obchvatu nebyl dostatecny
protiargument ViusTicecz



Kapa a ostatni proti Polsku

Zavery Soudu:

* Namitka, ze organy neprijaly vCasne, adekvatni a dostatecné
zmirnujici a adaptacni opatreni

Organy nebyly pasivni

Prijeti prvniho zmirnujiciho planu cca mésic po otevreni dalnice
Plan vsak byl provazen komplikacemi a prodlenim

Obchvat nebyl realizovan a vystavba nového odklonu dopravy trvala
2,5 let

Nové dopravni znaceni vyzyvajici k pouziti jinych silnic nebylo
dostatecné ucinné

Oprava silnice neméla také pozitivni dopad

Organy vynalozily znacné Usili, nicméné jejich rozhodnuti bylo
preferovanou volbou pro ridice na ukor obyvatelu zasazenych
nadmeérnou dopravou VIUSTICE.CZ
Nedoslo k dosazeni spravedlivé rovnovahy



Kapa a ostatni proti Polsku

Zavery Soudu:

Pfesmérovani dalnicni dopravy pres silnici N14, ktera nebyla
prizpusobena pro tyto Ucely a nachazela se v tésné blizkosti obydli
stéZovatell a nedostatek v€asné a adekvatni reakce vnitrostatnich
organl na s tim spojené problémy mistnich obyvatell vedla k
poruseni ¢lanku 8 Umluvy.

VYusTICECZ
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Clanek 3

,Nikdo nesmi byt mucen
nebo podrobovan
nelidskemu ci
ponizujicimu zachazeni
anebo trestu.”

Clanek 6

,1. Kazdy ma pravo na to,
aby jeho zalezitost byla
spravedlivé (...) projednana
(...) soudem (..), ktery
rozhodne (...) o opravnénosti
jakehokoli trestniho obvinéni
protinéemu. (...)"

VYusTICECZ
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Clanek 11 Umluvy

,1. Kazdy ma pravo na svobodu pokojného shromazdovani (...).

2. Na vykon techto prav nemohou byt uvalena zadna omezeni
kromeé téech, ktera stanovi zakon a jsou nezbytna v demokratické
spolecnosti v zajmu (...) ochrany zdravi nebo moralky nebo
ochrany prav a svobod jinych. (...)”

VYusTICECZ



Chernega a ostatni proti Ukrajine

Skutkové okolnosti:

11 Ucastnikl protestu proti kaceni stromU v parku, chranili stromy vlastnim
télem a blokovali prUjezd tézké techniky

Stret s bezpecnostni agenturou
— Policie byla pasivni, zakrocila v momentu odvadéni obklicenych aktivistt, kdy ¢ast zatkla

— Demonstrantlm byly uloZzeny penézité tresty, nékterym i trest odnéti svobody

Stret s drevorubci a bezp. ag.
— Udajné vyhroZovani
demonstrantim
— Zranéni aktivistd

— Policie nezakrocila
ani pres volani o pomoc

@R r Rattay

VYusTICECZ



Chernega a ostatni proti Ukrajine
Je statu pricitatelné jednani bezpecnostni agentury?

e zpUsob jmenovani, dohled a odpovédnost, cile, pravomoci a poslani
dané osoby (V. K. proti Rusku, ¢. 68059/13, rozsudek ze dne 7. bfezna
2017, § 175)

e povedomi nebo tiché schvalovani jednani soukromé osoby ze strany
Urad® (Kypr proti Turecku, ¢. 25781/94, rozsudek velkého sendtu ze
dne 10. kvétna 2001, § 81)

e Jednani bylo pricCitatelné — policie pasivné prihlizela (srov. Koval a
ostatni proti Ukrajiné, ¢. 22429/05, rozsudek ze dne 15. listopadu
2012, § 56 a 78).

VYusTICECZ



Chernega a ostatni proti Ukrajine

Clanek 3 (hmotné&pravni rovina) — obecné zasady:

* Minimalni stupen zavaznosti
* Pozitivni zavazky

Clanek 3 (hmotnépravni rovina) — zavéry:

* Nejsou dukazy prokazujici pouziti slzného plynu, obusku
apod.

v’ Nedoslo k poruseni v hmotnépravni slozce ¢lanku 3

VYusTICECZ



Chernega a ostatni proti Ukrajine

Clanek 3 (procesnépravni rovina) — obecné zasady:
* Rychlé a dikladné ucinné vysetrovani
Clanek 3 (procesnépravni rovina) — zavéry:
* Neposkytovani informaci o prubéhu vysetrovani a
rozhodnutich

* Neprizvani k provadénym ukonum
* Odeprena prakticka moznost podat opravnée prostredky

x Doslo k poruseni v procesnépravni slozce clanku 3

VYusTICECZ



Chernega a ostatni proti Ukrajine
Clanek 6 odst. 1 — zavéry:
* Pravniiskutkové otazky, primérenost trestl a hodnoceni
osobnosti stézovatell
e Zastupce se neucastnil jednani a nemohl se tak vyjadrit k veci

* Nebyli informovani o misté a terminu jednani
e Pravni uprava neumoznovala ucast na jednani z vazby

x Doslo k poruseni cl. 6 odst. 1

VYusTICECZ



Chernega a ostatni proti Ukrajine

Clanek 11 — obecné zasady:

e Pozadavek zakonnosti zahrnuje i kvalitu pravniho predpisu a
pristup k nému

e Staty disponuji prostorem pro uvazeni

e Povaha a zavaznosti sankci

* Nepfrijimat nepfimerena neprima opatreni

e Zavazek prijmout vhodna opatreni k zajisteni pokojného
shromazdeéni a bezpecnosti obCanU, maji Sirokou paletu
moznosti, co do zvoleni prostredku

VYusTICECZ



Chernega a ostatni proti Ukrajine
Clanek 11 — zavéry:

*/asah
— Ano: vytlaceni, zadrzeni nebo ulozeni sankci

eZakonnost
— Ano: zak. o prestupcich
— NevyZzaduje se ohlasovani, je z povahy véci protipravni

°Legitimita

— Ano: ochrana zdravi a bezpecnosti stézovatel(
— ochrana prav a svobod jinych

VYusTICECZ



Chernega a ostatni proti Ukrajine
Clanek 11 — zavéry:

* Primérenost
— Vyzva ze strany policisty v civilu
— Vyzva nebyla slyset kvuli hluku
— Nebylo jasné, kdo vydava zavazné pokyny
— NezdUvodnény druh a vyse trestu
—  Zranéni prislusniky bez. sluzby
—  Misto kaceni nebylo vyznaceno
— Vyhroceni situace bylo mozné predpokladat

x Doslo u casti k poruseni clanku 11

* Neporuseni:

v
— Obstrukéni jednani JUSTICE.CZ
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VlIagin proti Ceské republice

Skutkové okolnosti:

*Neohlasena blokada proti kaceni stromud napadenych kurovcem v
NP Sumava v roce 2011

*Oznaceny prostor, tézeni v ruznych castech lesa

*\/né i mimo oznaceny prostor

*Malé skupinky/jednotlivci

*Privazovani se ke stromum, lezeni po stromech

*Predbezné opatreni vuci Hnuti Duha

*Protesty pokracCovaly

*Nekolikrat vyzva ze strany policie, poté vyvlecCeni z prostoru, pouziti
hmatu a chvatul, zavezeni k vyslechu na policejni stanici

*Osoby mimo tezebni prostor mohli pokojné

rotestovat, stezovatel vyzvy uposlechnul
P y2vy up ViusTIcECZ



VlIagin proti Ceské republice

Skutkové okolnosti:

Ping-pong ze strany KS v Plzni a NSS
Definice shromazdeni:

Vice osob

Fyzicka pritomnost Ucastnikt na konkrétnim misté

V konkrétnim Case, vzajemna interakce

U&el shromazdéni, vyména informaci a nazor(, vyjadiovani postojl
Navenek projevena ,subjektivni stranka“

Actio popularis

Shromazdéni a potazmo rozpusténi shromazdeni vs zakrok
policie vuci jednotlivci jednajicim protipravne

Legalita kaceni

Y JUSTICE.CZ
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Klimaticke litigace

e Poradni stanovisko IACHR (obecné k zavazkim statd ve
vztahu k zivotnimu prostredi, 2017)

* Spolkovy ustavni soud (Neubauer a dalsi, duben 2021)

* Union of Swiss Senior Women for Climate Protection proti
Svycarsku (ESLP — komunikovana stiznost, ¢. 53600/20)

e Mex M proti Rakousku (ESLP — podana stiznost, brezen
2020)

e Klimaticka zaloba (Meéstsky soud v Praze, duben 2021);
https://www.klimazaloba.cz/dokumenty/

VYusTICECZ


https://www.klimazaloba.cz/dokumenty/

Duarte Agostinho a ostatni

Skutkové okolnosti:

*Stezovatele; deti a mladi dospéli (brimé mladého cloveka)

*\/ Portugalsku se zvysuje pocet a intenzita lesnich pozard, silné
zimni boure — kvuli zmeéneé klimatu.

*Dusledky; dychaci obtize, poruchy spanku, alergie, nemoznost
travit ¢as venku, uUbytek zeleniny / nadbytek popela na zahradé,
nedostatek vody, ohrozeny nemovitosti na pobrezi, Uzkost z
budoucnosti

VYusTICECZ



Duarte Agostinho a ostatni
Otazky Soudu:

eJurisdikce; mj. s ohledem na zavazky vyplyvajici z Parizské dohody
(2 °C, resp. 1,5 °C)?

*Obéti (skuteCne, mozne); primy nebo neprimy zavazny dopad v
dusledku nekondani, nedostatecného konani statu?

Poruseni ¢l. 2, 3 a 8 samostatné / ve spojeni s ¢l. 14 Umluvy, jako? i

cl. 1 Protokolu €. 1; prostor pro uvazeni, pravni Uuprava a praxe,
studie, vyzkumy, ucast verejnosti?

VYusTICECZ



Duarte Agostinho a ostatni

Argumentace vlad (vybeér):

Parizska dohoda; procesni povinnosti statl pouze,
neprekroceni hranice predstavuje nezavazny cil (pouze
aspirace), narodni redukcni prispevky (nejsou objektivni
Kritéria pro urceni)

Obeti; dotceni x actio popularis

Negativni x pozitivni zavazky (podobné principy)

Prah

Prostor pro uvazeni
P VYusTICECZ



Chiara Sacchi a ostatni
Vybér z dotéenych ¢lankt Umluvy o pravech ditéte:

Pravo na zivot
,Staty, které jsou smluvni
stranou umluvy, uznavaji,

ze kazdé dité ma prirozené

pravo na zivot (...) zabezpecuji

V Nejvyssi mozné mire zachovani zivota a rozvoj ditéete.”

Pravo na zdravi
,Staty, které jsou smluvni stranou umluvy, uznavaji pravo ditéte

na dosazeni nejvyse dosazitelné urovne zdravotniho .
stavu (...).” |



Chiara Sacchi a ostatni

Skutkové okolnosti:

e (Oznamovatelé; déti (z ruznych statd) patfi do obzvlasté
zranitelneé skupiny + brimeé mladého Cloveka.

e V dusledku klimatickych zmén vina veder, Sireni infekénich
nemoci, lesni pozary, extréemni vykyvy pocasi, zvyseni
hladiny oceanu.

* VsSimira rizika ohrozeni Zivota (obecné)

e Zdravi: kour (zachvaty astmatu), nemoci (Sifeni malarie,

horecka dengue), sucho (nedostatek vody)
Viusricez



Chiara Sacchi a ostatni

Prijatelnost:
v'Jurisdikce; extrateritorialni jurisdikce, preshrani¢ni Gjma

v Obéti; zvladstni okolnosti, stézovatelé dostatec¢né prima facie
zduvodnili osobni dotCeni (astma, nemoci, viny veder, sucho,
bourky a zaplavy, neobyvatelnost ostrovy, klimaticka uzkost), resp.
existenci skutecné a zavazné Ujmy. Staty uznavaji potrebu
zvlastnich zaruk ve prospech zranitelné skupiny osob pred
predvidatelnou Ujmou.

X NevycCerpani vnitrostatnich prostredku napravy
Viusticecz



Dekujeme za pozornost.

Monika Samova a Miroslav Kastyl
Kancelar vladniho zmocnénce pro zastupovani pfed ESLP

Na Dékance 3, 128 10 Praha 2 YJUSTICECZ

e-mail: msamova@msp.justice.cz; mkastyl@msp.justice.cz
tel.: 221 997 406, 221 997 447
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