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Zivotni prostfedi a EULP

rostredi?

né zivotni prostredi?

y jako takove?
v Umluvé neni vyslovné zarueno

A Clanky 2, 6, 8 nebo ¢&l. 1 Protokolu €. 1 k Umluveé
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Pohled &lanku 8 Umluvy
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Pohled &lanku 8 Umluvy

Pavlov a ostatni proti Rusku, ¢. 31612/09, rozsudek ze dne 11. fijna 2022, § 61-71 a 75-92

1.

Jaké okolnosti Soud zohledriuje pfi posuzovani, zda namitany zasah dosahl
minimalniho stupné zavaZnosti, aby spadal pod rémec &lanku 8 Umluvy?

Je pro pouzitelnost ¢lanku 8 Umluvy nutné, aby zdravi stéZovatelG bylo
ohrozeno ¢i poskozeno? Hraje roli vzdalenost obydli stéZovatelG od
pUvodce znedisténi?

Jaky nasledek mélo zjiSténi, Ze nastala situace nevznikla v disledku nahlych

a neocekavanych udalosti?
Jakym zpusobem Soud hodnoti, zda stat dostdl svym povinnostem na poli
¢lanku 8 Umluvy? Doporutuje, jaké konkrétni kroky mély byt pfijaty?
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Pohled &lanku 8 Umluvy

1. Jaké okolnosti Soud zohlednuje pfi posuzovani, zda namitany zasah dosahl
minimalniho stupné zavaZnosti, aby spadal pod ramec ¢lanku 8 Umluvy?
Stezovatel primo a zdvainé dotcen znecisténim, negativni zdsah do jeho
prav dle &ldnku 8 Umluvy
Minimdlni  stuperi zavisi na okolnostech (intenzita, doba trvadni
obteZovdni, dopad na fyzické a psychické zdravi, prekroceni emisnich limitd...)
2. Je pro pouzitelnost ¢ldnku 8 Umluvy nutné, aby zdravi st&Zovateld bylo
ohrozeno &i poskozeno? Hraje roli vzdalenost obydli stéZovateld od

pavodce znecisténi?

Zdravi nemusi byt nutné dotCeno ani ohrozeno, zejména pri zdvainém

e o : L - VusTicECz
znecisténi, vzdalenost je jednim z faktord posuzovani pouZitelnosti



Pohled &lanku 8 Umluvy

Pavlov a ostatni proti Rusku, ¢. 31612/09, rozsudek ze dne 11. fijna 2022, §
3. Jaky nasledek mélo zjisténi, Ze nastala situace nevznikla v dusledku nahlych
a neocekavanych udalosti?
Soud posuzoval, zda stat dostdl pozitivnimu zdvazku prijmout rozumnd
a pfimérena opatreni
4. Jakym zpUsobem Soud hodnoti, zda stat dostdl svym povinnostem na poli
¢lanku 8 Umluvy? Doporuéuije, jaké konkrétni kroky mély byt pFijaty?
Zda stat pfistoupil k reseni problému s ndleZitou peclivosti, zvazil vsechny
souperici zajmy a nastolil mezi nimi spravedlivou rovnovahu
Stat ma urcity prostor pro uvazeni pri vybéru konkrétnich krokd
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PouZitelnost &lanku 8 Umluvy

 Existence primého a zdvazného vlivu na obydl,

rodinny nebo soukromy zivot

d Minimalni stupenl zdvaznosti zavisi na okolnostech
(intenzita, doba trvani obtézovani, dopad na fyzicke a
psychické zdravi, vedomi statu o znecisténi a zasahu
do pradv osob x béZné nebezpeli pro ZP vlastni

kazdemu modernimu méstu)
ViusTice.cz



Substantivni prezkum

 Byla nastolena spravedlivd rovnovaha mezi zajmy
stézovateld na ochrané jejich prav a zajmem
spolecnosti jako celku?
1 Byl zajem stéZovateld zohlednén?
1 Byla prijatd opatfeni vhodnd a primérend ochrané zajmda
stézovatelU?

A Byl kroky vnitrostatnich organd sledovan néktery z cil( v ¢l.

8 odst. 2 Umluvy? ViusTice.z



DalsSi zasady

vV kontextu nebezpelénych ¢&innosti — povinnost pfijimat
prakticka opatreni k zajisténi ucinné ochrany obcand, jejichz
zivoty mohou byt riziky ohrozeny (Di Sarno a ostatni proti Italii,
§ 106)

d Procedurdlni zavazky — vzit v Uvahu ndzory dotéenych
jednotlivcl, dostupné procesni zaruky (Hatton a ostatni proti

Spojenému krdlovstvi, § 104)

O Pfistup k informacim o ZP (Di Sarno a ostatni proti /td/ii‘%S%ICOEQ



Zajimavost — doporuceni Soudu

O Soud vytkl vnitrostatnim souddm, Ze nezohlednily zdjem stéZzovateld Zit v
bezpecném prostredi a nevyvazily jej oproti obecnému ekonomickému

zajmu oblasti.

O Z vnitrostatnich rozhodnuti mélo byt patrné (Pavlov a ostatni proti Rusku, §
85):
(i) whether, as a result of different inspections or administrative proceedings, the polluting

undertakings introduced improvements of their equipment or to their technological

processes;
(ii) why the permitted emissions levels were not observed by them; and

(iii) whether the funding allocated by the authorities for the protection of the environment or

the fines imposed on the polluting undertakings were proportionate to the environmental
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damage that was inflicted.



Knowledge check

Na sklddce nachdzejici se 13 km od obydli stézovatelti bylo od roku 1993
ukladdno vyrazné mnozstvi odpadu z domdcnosti. StéZovatelé poukazovali na
silny zdpach, zavazné znecisténi ovzdusi a kontaminaci spodnich vod v mnozZstvi
prevysujici zakonem povolené limity. Sprdvni urady ulozZily sklddce radu

spravnich pokut, kterd je uhradila, ale limity nadale prekracovala.

[ Mohl zdsah do prdv stéZovatell dosdhnout minimalni Urovné
zavaznosti k pouZitelnosti ¢lanku 8 Umluvy? Jaké okolnosti o
tom (ne)svedci?

d Zohlednily spravni Urady zdjem stéZovateld dostatecnym

zplisobem? Viusricecz



Kazuistika

J ECHR Knowledge Sharing Platform
factsheety, case-law quides, aktualni judikatura,
jineé uzitecne odkazy

https://ks.echr.coe.int/en/web/echr-ks/environment
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https://ks.echr.coe.int/en/web/echr-ks/environment

Klimaticke litigace
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Velky senat ESLP

d Duarte Agostinho a ostatni proti Portugalsku a dalsSim

32 statum (¢. 39371/20)

d Verein KlimaSeniorinnen Schweiz a ostatni proti

Svycarsku (€. 53600/20)
d Caréme proti Francii (¢. 7189/21)
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Daniel Billy a ostatni proti Australii
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Daniel Billy a ostatni proti Australii

 Torres Strait Islanders Petition”

d Vybor OSN pro lidska prava

X Pravo na zivot — neporuseni

v’ Prdvo na respektovani soukromého a rodinného Zivota —

poruseni

v Prdva mensin (pavodnich obyvatel) - poruseni
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